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Agrarfabriken boomen — der Widerstand wachst

Wer wir sind:

In vielen Regionen Deutschlands werden
derzeit neue, immer groBere Tierhaltungen
gebaut oder besiehende Anlagen erweitert.
Teils findet dies in bereits hoch belasteten
Intensiv-Regionen  auf  Standorten  der
ehemaligen DDR-Agrarindustrie statt. Die
Tendenz geht dabei zu rasant steigenden
Tierkonzentrationen in  immer  weniger
agrarindustriellen Anlagen. Agrarfabriken mit
Gréenordnungen  von rund  90.000
Schweinen, 800.000 legehennen und
500.0000 Masthadhnchen befinden sich in
Genehmigungsverfahren  oder bereits  in
Betrieb. Mit Hilfe der EU, der Bundes- und
Landesregierungen sowie Verbénden der
Agrar- und Emahrungsindustrie wachsen
Tierhaltungskonzerne heran, deren Kern
auBetlandwirtschaftiche Investoren  bilden.
lLandwirte geraten dabei die die Rolle von
abhéngigen l.ohnempfangern ohne
Eigenstandigkeit und Kontrolle Ober die Art der
Tierhaltung und der Fiitterung in ihren Stallen.

Im Herbst 2009 griindeten Birgerinitiativen,
die sich gegen diese Massentierhaltungen
wehren, gemeinsam mit Umwelt- und
Tierschutzverbanden, Vertretern aus dem

kirchiichen Bereich und der
Arbeitsgemeinschaft bauerliche Landwirtschaft
(AbL) das bundesweite Netzwerk

Bauernhofe stait Agrarfabriken.

Wir Birgerinitiativen und Verbénde lehnen die
Tierhaitung nach industriellen MaBstében in
Agrarfabriken ab. Als Biindnis setzen wir uns
dafir ein, die Haltung von Nutztieren in
Deutschiand nachhaltig umgestaiten zu einer
klima-, tier- und sozialvertraglichen Tierhaitung
in bauerlicher Hand und in lebendigen
fandlichen Regionen. Den Ausbau von
Agrarfabriken werden wir vor Ort und auf
politischer Ebene bremsen. Wir werden
bundesweit und in unseren Regionen auf die
negativen Auswirkungen der Industrialisierung
in der Tlerhaltung aufmerksam machen und
Alternativen fir und mit der bauerlichen
Landwirtschaft entwickeln. Da die industrielle
Tierhaltung auch negative Auswirkungen in
anderen Landern nach sich zieht, sind wir

international mit Bauern-, Umwelt- und
Entwicklungsorganisationen vernetzl.

Wir streben eine Qualitétsproduktion an, bet
der Klima-, Umwelt- und Tierschutz zum
Nuizen der Verbraucherinnen und Verbraucher
und der Bauerinnen und Bauern den MaBstab
bilden. Erfolgreiche Vorbilder flir das Modell
der nachhaltigen, bauerlichen Tierhaltung sind
NEULAND-Fleisch, die Richtiinilen des
Skologischen Landbaus, der Thdnes-Natur-
Verbund und viele weitere. Um die umwelt-
und tiergerechte  Fleisch-, [Eier- und
Milcherzeugung flachendeckend voran zu
bringen, missen die politischen
Rahmenbedingungen konseguent auf
bauerliche, regionale Strukturen, Umweli- und
Tierschutz ausgerichtet werden.

Beim Fleischkonsum in Deutschland setzen wir
auf ein wachsendes Verbraucherbewusstsein
im Sinne von ,artgerecht & maBvoll statt billig
& massenhafi”.

Was wir wollen:

1. Vielfalt, Gerechtigkeit und Arbeitsplétze
in l#ndlichen Regionen - Privilegien fiir
industrielle Tierhaltung abschaffen

Wir stellen fest, dass unsere landlichen
Regionen Schaden nehmen durch die
Ausweitung der Tierhaltung nach industriellen
MaBstiben, Die Privilegierung beim Bau neuer
Stalle auBerhalb von Gemeinden war
urspringlich  konzipiert ~ fir  ansassige
landwirtschaftliche Betriebe, dle auf ihrer
Flache eine passende Anzahl Tiere hielt und
Futter und Dung im  Sinhe  der
Kreislaufwirtschaft verwertete. Dieses Privileg
im Baurecht ist in der vergangenen Dekade so
weit gedfinet und verwdssert worden, dass
auch Stallanlagen davon profitieren, die wie
industriebetriebe  funkiionieren und eine
Genehmigung als Industrieaniage erfordern.
Solche Anlagen schopfen den zuldssigen
Immissionsrahmen aus und schrénken so die
Moglichkeiten ortsanséssiger Bauern fiir einen
spateren Stallbau ein.  Anwohner miissen
bisher gesundheitiche Besintrachtigungen,
Wertverluste an Lebensqualitat, bei
Grundstiicken, Gebauden, anderen
Wirtschaftsgiitern und der Erholungsqualitat




ganzer Regionen hinnehmen. Das geliende
Baurecht vernichtet Arbeitsplétze in l&ndlichen
Regionen, zumal die neuen Stallanlagen in
hohem MaBe rationalisiet sind. GroBe
Anfagen bieten nur wenige und unatiraktive
Billigstiohn-Arbeitsplatze  und  vernichten
Arbeitsptatze auf konkurrierenden bauetlichen
Betrieben. Auch Gemeinden und Landkreise
fordern inzwischen eine Anderung dieser
Rechtslage, um gine geordnete
Fiachenplanung zu ermdglichen - im Interesse
von Anwohnerinnen, Tourismus und anderen
Wirtschaftsbereichen, die auf eine intakte
Umwelt angewliesen sind.

Daher fordern wir von der
Bundesregierung, das Privileg fir das
Bauen im AuBienbereich auf die bauerliche',
fliichengebundene Tierhaltung zu
begrenzen. Tierhaltungen ohne direkte
Fldchenbindung und Anlagen, die eine
Umweltvertriaglichkeitspriifung oder elne
Genehmigung nach Bundes-
Immissionsschuiz-Gesetz erfordern, sind
vom Bauprivieg ausschiieBen. Die
Beteiligungsrechte  der  Offentlichkeit
miissen gestdrkt werden.

2. Klima- und Tierschutz wirksam
verbessern

Rund 70 Prozent der Treibhausgase der
Landwirtschaft in Deutschland stammen aus
der Tierhaltung. Die industrielie Tierhaltung ist
hauptverantwortlich fiir Ammoniak-Emissionen,
fiir Waldschaden und fiir Nitratbelastungen in
Gewassern. Diese Tierhaltung trégt massiv zur
Uberdingung bei — zulasten des Kiimas und
der Anenvielfalt. Deutschland hat sich
vorpflichtet, diese Emissionen erheblich zu
verringern und den Verlust der Artenvielfalt zu
bremsen. Dennoch werden immer neue Stalle
genehmigt, von denen  immer mehr
Emissionen ausgehen. :
In  tiergerechien  Haltungen  bestehen
erhebliche Potentiale zur Entlastung des
Klimas, z.B. durch Tierhaliung auf Stroh in
nicht Kklimatisierten Stéten. Eine solche
Tierhaliung in b&uerlichen Dimensionen ist
nachbarschafts- und umweltvertraglich und in
jedem Dorf fir eine Vielzaht von Hoéfen
vereinbar mit den  Ansprichen  der
Nachbarschaft und Umwelt zur Vermeidung
von Immissionen.

' Als baverlich” definieren wir: 50 % des bendtigien
Futters stammen von hofeigenen Flichen; ausreichende
Fichen f0r die umweltvertragliche Ausbringung der Gille;
kein Einsatz gentechnisch vernderter Futtermittel;
selbststéndiges Wirtschaften in Familienbetrieben oder
solidarischen Kooperationen ; Generatiohenveraniworiung
statt kurzfristige Gewinnmaximierung.

Weniger als 5 % der Nutztiere in Deutschland
werden bisher auf Okohdfen oder nach
anderen besonders tiergerechten Richilinien
gehaiten.

Nicht artgerecht ist, was in den deutschen
Haliungsverordnungen fiir Nutztiere  steht.
Schweinen die Schwiéinze abzuschneiden,
Hiohnern die Schnabel zu stutzen oder
Gefliigel aus Qualzucht zu mésten ist nicht
tiergerecht, aber in Deutschland {iblich. Nach
dem geltendem Recht sind Stalloauten
zuldssig, die zu massiven Leiden und
Verhaltensstorungen bei den Tieren fiihren.

Wir fordern von der Bundesregierung, die
Standards fiir den Umwelt- und Tierschutz
in der Tierhaltung deutlich zu verbessern.
Tierschutzverbdnde miissen ein Klagerecht
erhalten, um den Im Grundgeseiz
verankerten Tierschulz wirksam
umzusetzen. Dle Bundesregierung muss
einen Tierschuiz-TUV fiir Stallbauten und
ein entsprechendes Zulassungsverfahren
fiir alle Tierarten einrichten.

3. Kennzeichnung der Haltungsform auf
tierischen Lebensmitieln

Seit 2004 ist die Kennzeichnung von Eiern EU-
weit gesetzlich geregelt. Am Stempel auf dem
FriihstOcksei erkennt der Konsument, ob ein El
vom Biohof (Kennziffer 0) oder aus
Kafighaltung (Kennziffer 3) stammt. Heute
greifen rund 65 Prozent der Verbraucher zu
Elern aus alternativen Tierhaltungen. Das
Kafigei ist seit der Kennzeichnung 2zum
Ladenhiter geworden wund aus vielen
Supermarkt-Regalen verbannt worden.

Nur wenn Verbraucherinnen und Verbraucher
erkennen konnen, aus welcher Haltungsform
Fleisch, Wurst und Milchprodukte stammen,
haben sie Wabhlfreiheit. Doch eine verbindliche .
Kennzeichnung von Fleisch- und
Milchprodukien fehit bislang.

Wir fordern von der Bundesregierung und
der EU-Kommission eine vetbindiiche
Kennzeichnung der Tierhaltungsform auf
Fleisch- und Milchprodukten.

4. Agrarsubventionen nur fiir hohere
Standards im Tier- und Umweltschutz

In Umfragen geben EU-Blirger/innen an, dass
sie zuallererst eine arigerechte Tierhaltung von
der Landwirtschaft erwarten.
Trotzdem  werden Agrarfabriken  mit
Steuergeldern gefdrdert. Mit Mitteln der EU,
von Bund und Landern, die dem Namen nach
der landlichen Entwicklung dienen sollen, wird
genau das Gegenteil finanziell unterstitzt,
ohne dass die Subventionsempfanger die




geselischaftlich geforderten Tierschutz- und
Umweltschutzstandards nachweisen miissen.
Der Tierschutz verbessert sich durch diese
Férderung zumeist nicht. Die Forderung wirkt
auch dem Umwelischutz ~ entgegen.
Gleichzeitig wurden Umwelt- und
Tierschutzstandards in Deutschland in den
vergangenen finf Jahren massiv gesenkt.

Auch die staatliche Forderung fir Schlachthof-
und Moikereikonzerne hat keinen
gesellschaftlichen Nutzen. Vielmehr tragt sie
dazu bei, dass Uberkapazititen geschaffen
werden, die Konzentration innerhalb der
verarbeitenden  Industrie  zunahm  und
handwerkliche Betriebe verdrangt wurden. Wir
[shnen eine Férderung ab, die zu Lasten von
Arbeitsplatzen und der Mehrheit der
landwirtschaftlichen Erzeuger/innen geht,

Wir fordern von Bund und Lindern, diese
schédlichen Subventionen zu stoppen und
die Investitionsférderung fiir Tierhaltungen
strikt an die Verbesserung der Standards
im Tier- und Umweltschuiz zu koppeln.
Staatliche Forderung fiir verarbeitende
Unternehmen muss  zugunsten  der

handwerklichen und regionalen
Verarbeitung umverteilf werden und die
Produktion besonders nachhaltiger
Qualititen befdrdern.

5. Uberproduktion abbauen,

Exportsubventionen streichen

Wir stellen fest, dass EU-weit bei allen
tierischen  Lebensmitteln  Uberproduktion
herrscht. Jeder neu geschaffene Tierplatz fihrt
zu einer Ausweitung der Uberschisse. Die
Uberproduktion erméglicht der
Erndhrungsindustrie und dem Handel, die
Preise fir die tierischen Produkie unter die
Erzeugungskosten zu driicken und ruiniert so
alljahrlich Tausende von Bauernhdfen.

Der Export der Uberschilsse auf den
Weltmarkt stellt keine Alternative dar, weil die
Weltmarkipreise  i.d.R.  unterhaib _ der
Erzeugungskosten in Deutschland liegen®. Die
Prognosen der EU-Kommission, dass
insbesondere aus Russland und China eine
steigende  Nachfrage fir  Milch- und
Fleischprodukte aus der EU zu erwarten sel,
haben sich als falsch erwiesen®. Staatfiche
Exportsubventionen  treiben die  Prelse
zusdtzlich nach unten und schaden den
Bauern hier und insbesondere auch
Kleinbauern in  Entwicklungsléndern. Die

2 Europaischer Rechnungshof, Luxemburg 23.7,2009;
hitp://eca.europa, eu/pnrtal/gls/gortal/docsﬁ.’3096296 PDE
Vgl .Die Lage auf dem Milchmarkt im Jahr 2009, EU

Kommission 22.7.2009 und ,Die EU falit beim Export von

Schweinefleisch zurlick”, Agra-Europe 44/08, 26.10.2002

Mehrheit der Bundesbiirger lehnt dagegen
Exportsubventionen ab und  beflrwortet
staatliche MaBnahmen zum Abbau der
Uberschussproduktion. Der wachsende Export
von  Lebensmitteln aus  industrieller
Tierhaltung in der EU leistet dermn ungesunden,
tbermaBigen Konsum tierischer Erzeugnisse
weltweit Varschub. Exportiert werden nicht nur
Fleisch und Milch, sondern auch ein nicht
hachhaltiger Lebensstil.  Dies ist ethisch
unverantwortlich angesichis des zunehmenden
Hungers und der sich verschérfenden
weltweiten Flachenkonkurrenz.

Notwendig ist eine politische Regulierung, um
die Produktionsmengen tierischer Lebensmittel
zu senken und an den Bedarf in der EU
auszurichten. So kdnnen faire
landwirtschafiliche Erzeugerpreise  erreicht
und der Konkurrenzdruck zum ,Wachsen oder
Weichen* gemindert werden.

Wir fordern von der Bundesregierung und
der EU-Kommission, die Tierhaltung In
Deutschland und In Europa wieder aus der
Industrie auf die Bauernhdfe zu holen, sie
auf kiima- und tiergerechte Verfahren
umzustellen und damit die Uberproduktion
abzubauen.

Exporitsubventionen sind abzuschaffen.

6. Heimische Futtermittel ohne Gentechnik

In Deutschland und Europa fehit die
Futtergrundiage fir die industrielle Tierhaltung
und die Ubsrschussproduktion. Weit Giber 70 %
der FEiweiBfuttermittel werden importiert,
iberwiegend als gentechnisch verénderte Soja
aus Brasilien und Argentinien. Infolge der
zunehmenden Sojaplantagen fiir das Futter in
unseren Viehtrdgen werden Regenwald und
Moore zerstdrt und der Lebensmittelanbau der
lokalen Bevélkerung verdringt. So tragt die
industrielle  Tierhaltung massiv  zum
Klimawandel bei und verschért die
Hungerkrise in vielen Léndern.

Wir fordern von der Bundesregierung und
der EU-Kommission eine EiweiBstrategie
zur Sicherung der Selbsiversorgung mit
heimischen Futtermitiein. Tierische
Lebensmittel, die mit gentechnisch
verdnderten Futtermitteln erzeugt wurden,
miissen verbindlich gekennzeichnet
werden.

Fiir eine zukunftsfahige und
nachhaitige Nutztierhaltung
auf bauerlichen Betrieben -
gegen Agrarfabriken!




Kritischer Agrarbericht 2013

Jahresriickblick auf den Schweinesektor

Auch nachdem die Preise fiir Mastschweine von Juli bis September 2012 von 1,63 auf 1,90 Euro pro
Kilogramm Schiachtgewicht stiegen und die Fetkelpreise auf 54 Euro, blieben sie doch unter der
Schwelle der Kostendeckung von 2 Euro pro Kilogramm bzw. 65 Euro pro Ferkel {1). Nur eine Ursache
fag in den parallel dazu gestiegenen Einkaufspreisen fir Schweinemast-Mischiutter {das immerhin 50
Prozent der Kosten ausmacht) von Januar 2012 bis September 2012 von 250 Euro pro Tonne im
Januar 2012 auf iiber 300 Euro pro Tonne im September 2012. Dabel war der Preis von Sojaschrot
sogar um 50 Prozent auf 500 Euro pro Tonne gestiegen. Vor allem infolge dieser explodierenden
Futterpreise und auch wegen Tierschutz- und Umweltauflagen sank die Zahl der in Deutschiand
geschlachteten Schweine von 29,16 Millionen {im 1. Halbjahr 2011) auf 28,91 Mio. {im 1. Halhjahr
2012) - also um etwa 1 Prozent (laut Boerderij vom 11.10.2012 sanken auch die Schiachtzahlen in
der EUum 1 Prozent) Dies bestatigte einmal mehr sehr deutlich die agrardkonomische Erkenntms,
dass eine Verringerung der Angebotsmenge zu einer weit iberproportionalen Erzeugerpreis-
Steigerung fihrt.

So liegt die wesentliche Ursache der seit fiinf Jahren Jahren nicht mehr kostendeckenden
Erzeugerpreise fiir Ferkel und Mastschweine in der massiven Uberproduktion. Der
Selbstversorgungsgrad von Schweinefleisch ist seit 2010 von 110 auf nunmehr 120 Prozent
angestiegen.(2) Diese Uberschiisse werden von den Schiachtkonzernen systematisch angeheizt, um
sie auf dem , Weltmarkt”, vor allem in Russland und Hongkong, zu Billigpreisen abzusetzen. Auch in
der EU ist der Selbstversorgungsgrad bei Schweinefleisch 2011 auf 112 Prozent gestiegen (3). Eine
solche Uberschuss-Erzeugung nlitzt allenfalls den Umsétzen der Fleischkonzerne und den daran
gekoppelten Gehaltern von Managern, driickt aber angesichts einer stagnierenden und sogar leicht
sinkenden Binnen-Nachfrage dauerhaft die Erzeugerpreise der Landwirte. Entsprechend stark waren
Betriebsaufgaben und eine weitere Konzentration der Tierbestdnde.

Diese Weltmarkt-Orientierung der Fleischkonzerne filhrt auch angesichts der wachsenden
Konkurrenz der brasilianischen und US-Fleischkonzerne zu einer Verschirfung der deutschen und
europaischen Schweinemarktkrise Zu hiesigen Preisen produzieren und zu brasilianischen
Billigpreisen auf dem Weitmarkt verkaufen — diese Rechnung kann nicht aufgehen, Bei den in
Brasilien und den USA herrschenden Umwelt-, Sozial- und Klimabedingungen i8sst sich
Schweinefleisch um ein Drittel billiger als in Europa erzeugen (4). Zudem baut Russland mit Hilfe
ausldndischer Konzerne (u.a. auch Ténnies) seine eigene Schwelineproduktion rasch aus und wird in
weniigen Jahren selbst Schweinefleisch exportieren. Auch China strebt die Selbstversorgung an und
kauft in groRem Umfang den Sojamarkt leer.

Einen ,holprigen Weg” und ein Absinken der Schweinepreise (bel anhaltend hohen Futterkosten)
sagt denn auch die AMI-Marktberichterstattung voraus —wegen riickldufigen Verbrauchs, weiter
steigendem Angebot und einer gedampften Nachfrage im Export (S). Offen ist, inwieweit die ab 2013
EU-weit verbindlich vorgeschriebene Umstellung auf die Gruppenhaltung der Sauen zu einem
weiteren Ausscheiden von Sauenhaltern fiihrt und inwieweit der Bau neuer Stallkapazitéten diesen
Riickgang kompensiert oder iberkompensiert. Zu beflrchten ist, dass solche Vorgabhen chne
begleitende Umstellungs-Forderprogramme den Strukturwandel weiter fordern.




Wenn in dieser Situation trotzdem weiter eine groRe Zahl neuer Schweine-Anlagen gebaut wird,
dann liegt das einerseits daran, dass viele Verbandspolitiker und Investoren diese strukturelle Krise
immer noch als voriibergehende Schwécheperiode betrachten, und andererseits daran, dass
agrarindustrielie investoren und Futtermittelkonzerne mit Blick auf eine spitere Markimacht weitere
Agrarfabriken mit Tausenden von Sauen und Zehntausenden von Mastschweinen aufbauen.

Der hollandische Agrarindustrielle Adrianus Straathof hélt vor vor allem an Standorten der
shemaligen DDR-Agrarindustrie bereits etwa 35.000 Sauen (Ldw. Wochenblatt Westfalen-Lippe
48/2010). Jeweils viele tausende Sauenpidtze haben weitere niederldndische Investoren wie van
Gennip, van Asten, Johannes Maria Straathof, van Nooren, Poels, van Dijck, van der Velde, van
Genugten oder Verschelde, daneben auch dénische Investoren (Kirketerp) oder westdeutsche
Unternehmen wie ZNVG eG, Einer Schweinezucht, RVV Twistringen eG, WULFA Dinklage,
Woestmann, Oberhoff, Kiine Menke, Gortz, Ahlers, Grundkotter sowie direkte Nachfolgebetriebe
der so genannten Landwirtschaftlichen Produktionsgenossenschaften aus DDR-Zeiten.

Bei den Schweinemast-Konzernen mit Zigtausenden von Stallplatzen findet man viele der obigen
Namen wieder, auRerdem Unternehmen wie Arts und Bolder, Schmidt/SAZA, Kronseder, Osterhuber
oder Thiermann (6).

in welchem Umfang Futtermittel- und Genetik-Konzerne (wie Hendrix, Fleming & Wendeln oder G5
agri) bei Agrarfabriken beteiligt oder dominant sind, ist schwer abzuschétzen. Berater gehen davon
aus, dass etwa eln Drittel der deutschen schweinebestinde bereits in verdeckter Lohnmast gehalten
wird. Nach Einschiitzung des niederséchsischen Kammerberaters Arnold Krdmer befindet sich ein
grofer Teil der Sauenanlagen mit 800 und mehr Plétzen in Niedersachsen und im Osten schon nicht
mehr in der Hand der urspriinglichen Investoren, sondern bereits in rweiter oder sogar dritter Hand.
Bei Kaufpreisen von 50 bis 80 Prozent der Baukosten konnten die Ubernehmer solche Anlagen mit
geringeren Kapitalkosten weiter bewirtschaften. Betriebsleitern rat Krimer zu Vorsicht bei groen
Investitionen (7).

Angesichts der rasanten Industrialisierung im schweinesektor scheint klar: Wenn jetzt nicht
gehandelt wird, dann beherrschen in wenigen Jahren Konzerne auch die Schweinehaltung - wie jetzt
schon in der Gefliigelbranche. Allein im Jahre 2011 sank die Zahl der schweinehaltenden Betriebe
weiter um 2.000 auf 30.900 (8), im ersten Halbjahr 2012 um weitere 800.

Die niederldndischen und belgischen Schweinehalter-Verbénde setzen sich in dieser Lage klar fir die
Interessen ihrer Mitglieder ein - auch gegenitber genossenschaftlichen Schlachtunternehmen: zum
Beispiel mit ihrer Forderung nach einer gezielten Reduzierung der von den Landwirten gehaltenen
Schweine mit dem Ziel einer Erzeugerpreis-Erhéhung. Im Gegensatz dazu verfolgt der Deutsche
Bauernverband weiter eine Partnerschafts-Strategie der gemeinsamen JWertschépfungskette” mit
den Eleischkonzernen. Die vier gréRten von thnen (Ténnies, VION, Westfleisch, D&S-DanishCrown}
haben bereits 60 Prozent Marktanteil. Sie nutzen aktuell die Uberschuss-Situation und ihre
Marktmacht aus, indem sie - entgegen den mit den Mastern vereinbarten Preisregelungen —
Schweine zu niedrigeren ,Hauspreisen” aufkaufen oder die Zahlungsziele verlingern.

Die Interessengemeinschaft der Schweinehalter Deutschlands (ISN) sah kirzlich sogar deutliche
Anzeichen dafiir, dass die von den Schlachtunternehmen gemeldeten Schlachigewichte deutlich Uber
den tatsichlichen lagen — vermutlich um auf diese Weise eine ausreichende Versorgung des
schweinefleischmarktes zu suggerieren und weitere Preissteigerungen zu verhindern {9). Laut ISN




wurde angesichts zu hoher Erzeugerpreise von einigen groBen Schiachtunternehmen eine
Einschrinkung der Schiachtungen fiir die nichste Vermarktungswoche angedroht, wenn der Preis
nicht um 5 Cent auf 1,88 Euro pro Kilogramm falle (10).

Kostendeckende und auskdmmliche Erzeugerpreise sind nur méglich, wenn die
{Uberschussproduktion abgebaut wird. Aktuell bestehen hierfiir wichtige Moglichkeiten: Die
anstehende Novellierung des Bundesbaugesetzes kann den weiteren Bau grofer gewerblicher
Schweineanlagen mit mehr als 1.500 Mast- und 560 Sauenpldtzen bremsen oder sogar verhindern
und damit auch die damit verbundene Uberschuss-Ausweitung. Auch Umwelt- und
Tierschutzforderungen wirken in diese Richtung: Der Tierschutzplan der niedersdchsischen
Landesregierung ist Ausdruck der Tatsache, dass die EU-Kommission nunmehr auf die Einhaitung
ihrer Schweinehaltungs-Richtlinien dringt und diese im Rahmen der EU-Agrarreform zur
Voraussetzung der Pramienzahlungen macht. Das Abschneiden (Kupieren) der Schweineschwinze,
um die haltungsbedingt gestressten Tiere am SchwiinzebeiBen zu hindern, watre zukiinftig EU-weit
nicht mehr méglich. Man wird den Tieren deshalb nicht nur mehr Platz, sondern auch Stroh {wie von
der £U gefordert) und Auslauf geben miissen. Hierzu sind jetzt Umstellungs- und
Forderungsprogramme nétig.

Genau diese Forderungen nach einer artgerechten Tierhaltung auf ,Bauernhbfen statt in
Agrarfabriken” werden von einer starken gesellschaftlichen Bewegung unterstitzt. Diese sind nicht
gegen Bauern gerichtet, sondern kénnten und miissten jetzt von Bauern genutzt werden: Eine an
Futterflichen gebundene, antibiotika-unabhingige Tierhaltung mit mehr Platz, Stroh und Auslauf fiir
die Tiere senkt nicht nur europaweit die Uberschiisse - diese Forderungen kdnnen nur Bauernhife
und nicht Agrarfabriken ausfiillen.

Von Eckehard Niemann, Arbeitsgemeinschaft bduerliche Landwirtschaft — AbL
Anmerkungen
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Pressemitteilung
EU-Vorgabe fiir Schweinehaltung mit Ringelschwénzen und
mit Stroh - neue Chancen fiir bauerliche Schweinehaltung

EU-Richtlinie erzwingt Schweinehaltung auf Stroh mit nicht amputierten
Ringelschwiinzen - Neue Chancen fiir , Bauernhéfe statt Agrarfabriken® -

Faktenpapier der AbL Niedersachsen/Bremen belegt Bedeutung und
Praktikabilitit von stressfreier Schweinehaltung auf Stroh — ohne
Schwanzbeifen und mit Chancen fiir mittelsténdisch-béauerliche Betriche

,Stroh in den Schweinestillen ist das einzige Mittel, das Schwanzbeifien der Tiere zu
verhindern, wenn in Kiirze das Kupier-Verbot der EU umgesetzt wird, das es verbietet,
den Schweinen die Ringelschwinze zwecks Anpassung an stressige
Haltungsbedingungen zu amputieren.” Diese Bedeutung einer Schweinehaltung auf
und mit Stroh und mit einem beschrénkten Auslauf der Tiere hat der l.andesverband
Niedersachsen/Bremen der Arbeitsgemeinschaft bauerliche Landwirtschaft (AbL) mit
einem umfangreichen Faktenpapier {iber entsprechende wissenschaftliche und
praxisnahe Untersuchungen untermauert. Man wolle damit, so der AbL-
Landesvorsitzende Ottmar lichmann, auch die Behauptungen agrarindustriell
ausgerichteter Verbénde widerlegen, wonach man das Schwanzbeifien unter stressigen
Haltungsbedingungen auch mit anderen Manahmen bei Fiitterung, Zucht,
Management, Stallklima, Platzangebot oder mit Plastik-,Spielzeugen” auch in
agrarindustriellen Megastéllen in den Griff bekommen kdnne.

+All diese MaBnahmen®, so lichmann, ,5ind selbstverstindiich Voraussetzungen einer
einer artgerechten Haitung ~ aber bei einem neugierigen, geruchsempfindlichen und
intelligenten Tier mit angeborenem Wiihitrieb wie dem Schwein geht an Stroh und
Auslauf kein Weg vorbeil“ Die anstehende europaweite Durchsetzung des EU-
Kupierverbots bedeute auch wegen der damit verbundenen Rolle des Strohs eine
Chance zur Stirkung einer mittelsténdisch-béuerlichen Schweinehaltung und einer
Zuriickdringung agrarindustrieller Tierfabriken: In flichenverbundenen, béuerlichen
strukturen kénne diese Haltung viel besser umgesetzt werden, durch die dafir
erforderlichen Umbauprogramme wilrde die erzeugerpreis-driickende Uberschuss-
Produktion endlich EU-weit abgebaut.

In dem AbL-Faktenpapier werden vorab die bereits giiltigen Vorschriften der EU zitiert,
die das Kupieren der Schwinze nur in Einzelfallen erlaubt. In einem Gutachten der EU
heiflit es dazu: ,,Vieles weist darauf hin, dass schwanzbeifRende Schweine
wahrscheinlich frustriert und daher ein Hinweis auf beeintrichtigtes Wohlergehen sind;
Schwanzbeiflen kann das Wohiergehen der Tiere sehr stark beeintrichtigen, und
Schwanzbeifien ist wahrscheinlich nicht nur kurzfristig mit Schmerzen verbunden
sondern auch langfristig aufgrund von Schmerzen durch Neurombildung.”
Schwanzbeifien beurteilt die EU als ,Verhaltensstérung” und sieht in strohlosen Stéllen
das unbefriedigte Bediirfnis nach ,explorativem Schniiffeln und Wiihlen als eines der
Hauptmotive® Deshalb schreibe die EU-Schweinerichtlinie ,,den stindigen Zugang der
Tiere zu ausreichenden Mengen von Materialien wie Stroh vor, die sie untersuchen
und bewegen kénnen.

Nachdem etliche andere Lander diese Richtlinie langst umgesetzt hatten, so die AbL,
miisse die EU dies derzeit mit Androhung von Vertragsstrafen gegeniiber anderen EU-
Mitgliedern wie Deutschland durchsetzen. Der schon unter der CDU-FDP-Koalition
erarbeitete und nun von der rofgriinen Landesregierung konsequent umgesetzte
Niedersichsische Tierschutzplan sehe deshalb auch fiir 2016 das Ende des



Schwanzkupierens vor.

Umso schidlicher fiir die wirtschaftliche Zukunft und die gesellschaftliche Akzeptanz
der Schweinehalter, so AbL-Sprecher lichmann, sei die perspektiviose Strategie der
Agrarindustrie-Lobby und der Bauernverbandsspitze, diese Tatsachen zu leugnen und
sogar die Verdriingung der biuerlichen Schweinehaltung durch Agrarindustrielle und
Konzerne immer wieder zu verteidigen und schénzureden. Das auch aktuell anldsslich
der Einfiihrung der Gruppenhaitung der Sauen vorgeschobene Argument, mehr
Tierschutz fiihre zum Ausscheiden kleinerer und mittlerer Betriebe, lenke davon ab,
dass der Hauptgrund hierfiir die massiv geforderte Uberproduktion und die dadurch
seit vielen Jahren ruinésen Schweine- und Ferkelpreise seien.

Auch die jetzt umgesetzte Gruppenhaltung der Sauen, bei der diese zumindest in der
Hilfte ihrer Lebenszeif ohne Fixierung in engen Kastenstianden blieben, sei seit
mindestens 10 Jahren angekiindigt und voraussehbar gewesen, Dies gelte nun ebenso
fiir das anstehende Kupierverbot und das Gebot einer artgerechteren Haltung der
Mastschweine auf Stroh. Wenn Vertreter der Bauernverbandsspitze dies zu negieren
und perspektivios zu verhindern suchten, schadeten sie nicht nur der Akzeptanz der
Bauern und ihrer wirtschaftlichen Zukunft, sondern reizten zu Fehlinvestionen in nicht
zeitgerechte Stélle an.

Die AbL begriifte es, dass demgegeniiber der Schweinehalterverband 1SN dazu aufrufe,
ihm die bisherigen Erfahrungen mit einer Haltung der Tiere auf Stroh mitzuteilen. Das
auch der ISN zugesandte AbL-Faktenpapier sei hierzu ein Beitrag, der die Befiirworter
einer artgerechten Tierhaltung auch in den Reihen der ISN ermutigen kénne.
Programme wie ,Neuland® oder bewiesen seit Jahrzehnten, dass eine artgerechte
Strohhaltung mit Auslauf praktikabel sei — der Ringelschwanz sei das sichtbare Zeichen
dafiir. Angesagt sei jetzt ein massiv geférdertes Umbauprogramm fiir Stilie, die
Ausweitung der Restriktionen des Baugesetzbuchs auf sémtliche Neubauten mit mehr
als 1.500 Mast- und 560 Sauen-Plitze und die positiv-kritische Nutzung und Gestaltung
der Chancen einer Zusammenarbeit mit der geselischaftlichen Bewegung ,,Bauernhdéfe
statt Agrarfabriken®.

5.680 Zeichen 18.10.2013

in Norwegen bleiben Ringelschwénze dran

Einen hochinteressanten Exkursions-Bericht Giber die Schweinehaltung in Norwegen unter
dem Titel ,in Norwegen bleiben die Schwianze dran" hat Dr. Elisabeth grole Beilage,
Professorin an der Tierarztlichen Hochschule Hannover, klrzlich in der Zeitschrift top agrar
veréffentlicht: Trotz wesentlich geringerer Schweinezahlen und einem friheren
Schlachtgewicht sind demnach die Mastleistungen vergleichbar mit hierzulande. Die Zahi der
abgesetzten Ferkel pro Wurf ist mit 11 Tieren auch in beiden Landern gleich, allerdings
werden in Norwegen aufgrund der mit 33,6 Tagen deutlich langeren Saugezeit deutlich
weniger Ferkel pro Sau und Jahr abgesetzt ~ némlich 24 statt 25,6 in Deutschiand.

Der Selbstversorgungsgrad in Norwegen liegt bei 100%, Bestandesobergrenzen liegen bei
200 Sauen und bei 2100 gemasteten Schweinen pro Jahr, wegen héherer Markipreise (derzeit
2,66 Euro/kg SG) und Subventionen kénnen norwegische Landwirte auch mit diesen
HerdengréRen ein ausreichendes Einkommen erwirtschaften.

Norwegische Sauen missen sich auch im Abferkelstall mit Buchten von mindstens 6 gm frei
bewegen kénnen (in Einzelfallen ist eine Fixierung in den ersten 7 Tagen nach dem Ferkeln
erlaubt), mit einem planbestigten Teil der Bucht und taglichem Einbringen von Withimaterial
(z.B. Hobelspénen) und Nestbaumaterial (Heu) ab drei Tagen vor dem Abferkeltermin. Die
ferkel bleiben wihrend der vorgeschriebenen 4wdchigen Saugezeit und danach noch eine




weitere Woche gemeinsam in der Abferkelbucht, das allein verringert spatere Rangkampfe
und Beillersien.

Bei Mastschweinen gelten etwa die gleichen Platz-Vorgaben wie hierzulande, allerdings sind
planbefestigte Liegefidichen vorgeschrieben — und jederzeit freier Zugang 2u ausreichend
Wihlmaterial (Stroh, Heu, Sagespane, Torf, Erde), das allerdings micht mit Einstreumaterial
gleichzusetzen ist. Die Ausbringung auf den befestigten Flachen bereite keine Probleme bei
den gangigen Flissigmistverfahren. Die hdhere Liftungsintensitat macht die norwegischen
Stille deutlich kiihler als deutsche — die Futterverwertung liegt dennoch bei guten 1:2,76.
Wegen der geringeren Tierdichte ist der Seuchendruck gering, die Herden sind z.B. frei von
PRRSV, PRCV, den influenza-Subtypen H1N1 und H3N2 oder Mykoplasmen. -—en

Antibiotika-Abhingigkeits-Abbau durch artgerechte
Tierhaltung auf Bauernhofen

Laut Bundesamt fiir Verbraucherschutz und Lebensmiftelsicherheit (BVL) ging der Antibiotika-
Verbrauch in der deutschen Tierhaltung 2012 im im Vergleich zu 2011 nur um 87 Tonnen auf
1819 Tonnen zuriick. Bei der Wirkstoffklasse der Fluorchinolone, deren Einsatz in Stéllen
kritisch gesehen wird, wurde aber eine Zunahme um zwei auf zehn Tonnen registriert. Diese
Stoffe dienen in der Humanmedizin als Reserve-Antibiotika fiir schwere Falle. Ein Grofteil der
Antibiotika geht weiterhin an Tierarzte in Niedersachsen und Nordrhein-Westfalen, allein in
den Postleitzahlbereich 49 mit seinen vielen groRen Tiermastaniagen gingen mehr als 500
Tonnen.

Laut der European Medicines Agency (EMA) lagen die Antibiotika-Verkaufe fir Schlacht- und
Milchtiere im Jahre 2011 (in mg je kg ,behandelter Biomasse®) in Deutschiand mit 211
Milligramm deutlich hoher als in den meisten anderen EU-L&ndern, Ubertroffen nur von Zypern
(408 mg), Italien (370 mg) und Spanien (249 mg), Auf den folgenden Platzen mit immerhin
deutlich niedrigerem Antibiotika-Verbrauch rangieren Intensivhaltungs-Lander wie Belgien
(175 mg), Frankreich (117 mg) oder die Niederiande (114 mg). Die niedrigsten Antibiotika-
Zahlen listet die EMA in Norwegen (3,7 mg), Schweden (13,6 mg) und Finnland (23,8 mg) —
also genau in den Landern, die die EU-Richtlinien einer artgerechten Tierhaltung bereits
umsetzen.

Das Beispiel Danemark mit immerhin 43 mg/kg wird im Spiegel-Artikel ,Schweinerei im
Saustall* als positives Vorbild herausgestellt und in Verbindung gebracht mit einer klaren
Erfassung jedes einzelnen Antibiotika-Einsatzes je Betrieb und Tierart, der Veroffentlichung
aller Betriebe mit hohem Einsatz und mit den damit verbundenen deutlichen Sanktionen. Auch
die Verscheibungspflicht und das Dispensierverbot, also des Verkaufs von Medikamenten
durch die Tierérzte selber, habe zu einer deutlichen Verringerung der Antibiotika-
Verabreichung gefuhrt. Zudem verzichteten die déanischen Veterindre auf den Einsatz jener
Antibiotika, die in der Humanmedizin wichtig seien.

Derlei Beschrankungen, so der Spiegel, gebe es in Deutschland nicht, auch die ab April 2014
geplante Novetle des Arneimittelgesetzes enthalte keine konkreten Senkungsziele oder
Sanktionen. Thomas Biaha von der Tierarztlichen Hochschule Hannover kritisiert in diesem
Zusammenhang die Antibiotika-,Hochverbraucher®, man sei in Deutschland ,zu lange den
leichteren Weg gegangen"”. Ebenso beméngelt Theodor Mantei als Prasident der
Bundestierarztekammer die Kompensation schlechter Haltungshedingungen durch hohe
Medikamentengaben. Auch dadurch, so der Spiegel, entstlinden resistente Keime, gegen die
fast kein Medikament mehr wirke und die zum Beispiel eine Lungenentziindung auch fur
Menschen lebensbedrohlich werden lasse. Epidemiologen séhen laut Spiegel bereits ein
,postantibiotisches Zeitalter" ohne wirksame Medikamente heraufziehen.




L.aut AbL-Landesverband Niedersachsen/Bremen steht das Problem der Herausbildung
neuartiger antibiotika-resistenter Keime nicht mehr nur in Krankenhéusern, sondern verstérkt
auch in Tierhaltungsanlagen, in einem deutlichen Zusammenhang mit unzureichenden
Haltungsbedingungen und der Groiie der Stélle. Eine Studie der Universitat Utrecht habe auch
in ein Kilometer Entfernung von Tierfabriken noch eine deutliche und tberdurchschnittliche
H&ufung von Erkrankungen festgestellt. In Deutschland gebe es zum Schutz der Anwohner
zwar Grenz-Oberwerte fir Geruch und Ammoniak, aber immer noch keine Grenz-Oberwerte
fur die Belastung der Anwohner von groRen Tierfabriken durch Keime — dies gehdre in den
neuen Koalitionsvertrag.

“Eine wirkliche Ldsung auch dieses im Kern agrarindustriellen Problems®, so der
niederséchsische AblL-Landesvorsitzende Ottmar iichmann, ,liegt in @inem raschen und EU-
weiten Umbauprogramm auf eine artgerechte Tierhaltung in mittelsténdisch-bauerlichen
GréRenordnungen mit mehr Platz, Stroh und einem zumindest beschrénkten Auslauf der
Tiere.“ Die EU drohe derzeit mit Vertragsstrafen, wenn Lander wie Deutschiand nicht endlich
die EU-Vorgaben eines Kupierverbots von Ringelschwénzen und Schnabeln und eines
Zugangs der Tiere zu Stroh einhalte. Der noch von der alten CDU-FDP-Landesregierung
erarbeitete Niederséchsische Tierschutzplan mit einem Kupierverbot bis 2016 sei wesentlich
auch eine Reaktion darauf und ein AnstoR flir rasche ahnliche Schritte bundes- und
europaweit. Die Beschrénkungen des Bundesbaugesetzes fir flichenknappe Megastaile
mijssten jetzt rasch auf sémtliche Tier-Agraifabriken ausgeweitet werden. —en

Ausziige aus einem Fernsehbeitrag des Bayerischen
Rundfunks vom 27.1. 2012 zur ,,Charta Landwirtschaft“ von
Bundesagrarministerin Aigner

Kaum sind sie auf der Welt, wird Mastschweinen standardméafig der Ringelschwanz
kupiert. Man will das gegenseitige Schwanzbeifen verhindern, eine Verhaltens-
stérung, die vor allem in der konventionellen Mast aufiritt und als Zeichen fir
mangelndes Wohibefinden gilt. Die Schweine beien den Schwanz eines Artgenossen
an und knabbern sich nicht selten hoch bis zur Wirbelséule.

Die Schwianze kupieren darf der Landwirt nur mit einer Ausnahmegenehmigung eines
Tierarztes. Die sollte eigentlich nur im Einzelfall erteilt werden. Tatséchlich ist der
Eingriff géngige Routine. Denn Stroh zum Knabbern und Wiihlen, das als
wirkungsvollste Methode gilt, das Schwanzbei3en einzuddmmen, gibt es in der
konventionellen Mast schon lange nicht mehr.

Anders in der ékologischen Schweinehaltung: Hier ist Stroh vorgeschrieben. Und es
ist verboten, den Schweinen die Ringelschwéinze abzuschneiden. Schwanzbeifien tritt
hier nur selten auf. (Anmerkung E. N.: Dies gilt auch fiir konventionelie Programme
wie ,Neuland®)

Tiere zu manipulieren, damit sie in die modernen Haltungssysteme passen, verstoft
auch gegen das deutsche Tierschutzgesetz: "Niemand darf einem Tier ohne
verniinfligen Grund Schmerzen und Leiden oder Schaden zuftigen.” {...) In Schweden,
Finnland und in der Schweiz ist das Kupieren von Schweineschwénzen schon seit
Jahren verboten.”




Der Miinchener Verhaltensforscher Prof. Dr. Dr. Hans Hinrich Sambraus:

"Das Kupieren der Schwénze ist eingefiihrt worden, weil es die Verhaltensstérung
Schwanzbeiflen, Kannibalismus gibt. Und dieser Kannibalismus ist auch ein
Anzeichen filr etwas. Nicht nur das Tier, das bebissen wird, sondern gerade das Tier,
das den Zwang hat zu beilen in diesen kiimmerlichen Haltungsbedingungen, das
leidet ja auch. Im Grunde ist das Schwanzheillen ein Indikator fiir mangelndes
Wohlbefinden: Man geht vor in der klaren Logik, wo kein Schwanz ist, da kann auch
kein Schwanz abgebissen werden. Aber wir nehmen uns die Moglichkeit zu erkennen,
wann es dem Schwein nicht gut geht.”

"Stangenbeiflen, Leerkauen sind auch Formen der Erregung. Es kommt hinzu, dass
die Sauen nur zwei Mal am Tag einige Kilo Futter bekommen, die sie in sieben
Minuten aufgefressen haben, dann missen sie wieder zwbIf Stunden warten, in denen
sie nichts machen kénnen - die Langeweile ist ein grofRes Problem.”

Richtlinie 2008/120/EG des Rates Anhang |, Kapitel | Giber
Mindestanforderungen fiir den Schutz von Schweinen

Abschnitt 4: ,...mussen Schweine standigen Zugang zu ausreichenden Mengen an
Materialien haben, die sie untersuchen und bewegen kénnen, wie z.B. Stroh, Heu,
Holz, Sagemehl, Pilzkompost, Torf oder eine Mischung dieser Materialien, durch die
die Gesundheit der Tiere nicht gefdhrdet werden kann.*

Abschnitt 8; ,Alle Eingriffe, die nicht therapeutischen oder diagnostischen Zielen
oder der ldentifizierung ... dienen ... sind verboten. Ausnahmen ... ein Kupieren eines
Teils des Schwanzes...”

“Ein Kupieren der Schwénze ... darf nicht routinemé&Big ... durchgeflihrt werden. Bevor
solche Eingriffe vorgenommen werden, sind MaBnahmen zu treffen, um
Schwanzbeilen und andere Verhaltensstdrungen zu vermeiden...”

Wissenschaftliches Gutachten der EFSA (Europdische Behdrde fiir
Lebensmittelsicherheit) ,,Risiken in Verbindung mit Schwanzbeillen bei
Schweinen und mégliche Wege zur Reduzierung der Notwendigkeit des
Schwanzkupierens unter Beriicksichtigung verschiedener Aufstallungs- und
Haltungssysteme®, durchgefilhrt vom Gremium fur Tiergesundheit und
Tierschutz (AHAW), Annahme des Gutachtes am 6.12.2007, Ausziige:

- Vieles weist darauf hin, dass schwanzbeitende Schweine wahrscheinlich frustriert
und aher ein Hinweis auf beeintrachtigstes Wohlergehen sind. Schwanzbeien kann
das Wohlergehen der Tiere sehr stark beeintrachtigen, und Schwanzkupieren ist
wahrscheinlich nicht nur kurzfristig mit Schmerzen verbunden sondern auch langfristig
aufgrund von Schmerzen durch Neurombildung...”

- Schwanzbeilien wird als Verhaltensstdrung angesehen. Das Bedurfnis von
Schweinen nach explorativem Schnaffeln und Wahlen gilt als eines der




Hauptmotive..."

Rechtliche Situation in Deutschland

Tierschutzgesetz § 5 Abs. 3 Nr. 3: Schwénze von unter 4 Tage alten Ferkeln darfen
ohne Betdubung gekirzt werden.

- Tierschutzgesetz § 6 Abs. 1 Nr. 3 (in bezug auf obigen §): Der Eingriff muss im
Einzelfall fur die vorgesehene Nutzung des Tieres zu dessen Schutz oder zum Schutz
anderer Tiere unerlasstich sein. — Als Einzelfall kénnen auch Tiergruppen sowie der
Gesamtbestand angesehen werden...

Thiiringer Schweinetag am 1.12.2011
Vortrag Dr. Thomas Bauer, Freistaat Thiiringen, Referat 520:
“Erfahrungen zum Schwanzbeifien beim Schwein®

Kupieren des Schwanzes - Rechtslage:

- nach dem TierSchG nur im Einzelfall bei Unerlasslichkeit erlaubt (seit 19927)
- nach RL 2008/120/EG (seit 199111)
- nicht routinemaRig
- erst bei bestehenden Verletzungen
- Vorher: v.a. Unterbringung und Bestandsdichte &ndern
- nur als letzte Ma3nahme zuldssig
- CC-refevant fur den Landwirt seit 2007
- Vertragsverletzungsverfahren gegen die BRD

Kupieren des Schwanzes - die Lésung?

- senkt das Risiko nur um 40 ~ 65%

- fuhrt u kurzfristigen Schmerzen

- fuhrt vermutlich zu langfristigen Scherzen durch Neurombildung

- Ist eine Anpassung des Tieres an nicht artgerechte Haltungsbedingungen!

Bisherige Beobachtungen und Erfahrungen der Betriebe
(...
- Gegenmalnahmen:
- Erfolgreiche: Besatzdichte verringern, Separieren der gebissenen Tiere, Selektion,
Umsteilung aus Stroh
- mit Teilerfolgen: neue Zusammenstellung der Gruppen, standig (neues) und/oder
wechselndes Beschiftigungsmaterial (Heu, Stroh, Pappkartons, Plastikbehélter)
- ohne Erfolg: Behandlung mit Blauspray oder &hnlichem, Antibiotikabehandlung,
Entfernen des beiftenden Tieres, Heuraufe

Bisherige Schlussfolgerungen:
()




- multifaktorielle Kriterien It. Literatur bestatigt

- Witterung/Stallklima oft Ausloser

- weniger Probleme bei Strohaufstallung und in grofien Gruppen (> 30 Tiere/Bucht) mit
besseren Riickzugsmaglichkeiten

- Das Halten unkupierter Tiere unter den untersuchten Bedingungen fuhrt haufig zu
einer Minderung der Mastleistung, héheren Tierveriusten, héheren Behandlungsraten
und zu mehr Kimmerern

Vorlaufiges Fazit:

Ein einfacher Verzicht auf das Schwanzkupieren bei gleichzeitiger Beibehaltung der
derzeit in der Praxis anzutreffenden intensiven Produktionsbedingungen scheint in
vielen Fatlen nicht méglich zu sein. Dies kann zu tierschutzrelevanten Zustanden und
hohen dkonomischen Ausfallen fiihren

Prof. Eberhard von Borell,

Institut fiir Agrar- und Erndhrungswissenschaften der
Martin-Luther-Universitiat Halle-Leipzig,
Beschiftigungsmoglichkeiten filir Schweine
(Lésungsansitze und Bewertungen),

Vortrag beim BfR-Statusseminar am 7.7.2011 in Berlin

In der Prasentation des Vortrags wird u.a. eine Untersuchung zitiert, durch die der
Einfluss von verschiedenen ,Spielzeugen* fur die Schweine (Metallkette,
Gummischlauch, Strohraufe, zweimal taglich Stroh) auf Biss-Zeichen und auf
Schwanzverwundungen gemessen wurde:

Einfluss praventiver MaBnahmen auf die Haufigkeit des Auftretens (% Buchten
n= 96) von Verletzungen (Zonderland et.al. 2008):

Bite marks

- Metal chain: ca. 87%

- Rubber hose: ca. 77%

- Straw rack: ca. 75%

- Daily twice straw: ca. 17%

Tail wound

- Metai chain: ca. 58%

- Rubber hose: ca. 53%

- Straw rack: ca. 28%

- Daily twice straw: ca. 7%

Professor von Borells Fazit nach einem Vergleich verschiedener MaBnahmen
gegen das SchwanzbeiBen:

Einstreu (Stroh): Wiihiverhalten, nutritive Funktion, Attraktivitat (durch Wechsel =
Neuigkeitswert -> Erkundung)




Ketten. Reifen, Kanister, Balle, Beiflsterne etc. erfiillen nicht die Anforderungen nach
TierSchNutztV

Literaturrecherche

des LSZ- Bildungs- und Wissenszentrums Boxberg zur
Problematik Schwanzbeifien / Schwénze kupieren bei
Schweinen

Beschaftigung:

Die meisten Autoren setzen als PraventionsmaRnahme auf ein- oder mehrmalige
Strohgaben ( Fraser, 1987; Sambraus, 1992; Huey, 1996; Guise und Penny, 1998;
Hunter et.al., 2001; Moinard et al., 2003; Zonderland et.al., 2008; Tolte, 2009)

Die Gabe von Beschéftigungsmaterial, Stroh aber auch Pilzkompost, als Pravention
effektiver als die Erhthung des Platzangehotes (Beattie et.al.; 1996)

Eine Beschaftigung der Schweine kann Stressituationen mindern und Unruhe
vermeiden. in einstreulosen Systemen kénnen dazu auch Beschéftigungsgeréate, wie
7.B. Kettenkreuz, Hebebalken und Pendelbalken angeboten werden. Der
Beschaftigungsanteil durch die Gerate ist im Vergleich zu Stroh geringer, dennoch
kann auch durch das Anbieten von Beschéftigungsgeraten Schwanzbeilen vermindert
werden (Elkmann, 2007)

TOP AGRAR ONLINE

Dinische Wissenschaftier untersuchen Strohgabe im Masistall
17.10.2013, von Regina Kremling

Wie beeinflusst Stroh das Verhalten von Mastschweinen?

Wissenschaftler dés danischen Zentrums fir Nahrungsmittel und Landwirtschaft
(DCA) der danischen Universitét Aarhus haben den Einfluss von Stroh auf das
Verhalten und die Gesundheit von Mastschweinen untersucht. In systematischen




Versuchsanordnungen haben die Wissenschaftler unterschiedliche grofte Mengen an
Stroh an ausgewachsene Tiergruppen verabreicht und dabei das Verhalten und den
Gesundheitsstatus der Schweine untersucht.

Die Ergebnisse: Der Anteil von verletzten Schweinen sank bereits bei einer Gabe von
10 g Stroh auf 5,9 % und bei 500 g Stroh auf nur noch 2,8 %. Nach Einschatzung der
Studienleiterin Lene Juul Pedersen ist nach Auswertung der Versuchsergebnisse mit
hinreichender Sicherheit nachgewiesen, dass die Zugabe von Stroh erheblich zur
Gesundheit von Mastschweinen beitragen kann. Die Praxis stehe nun vor der
Herausforderung, Stalle und vor allem Glillesysteme zu entwickeln, die mit den
gréReren Strohmengen umgehen kénnten. (AgE)

Fazit einer Broschiire der Vereinigung britischer
Schweinehalter (BPEX)

(zitiett nach dlz primus schwein, August 2013, S. 27):

Wiihi- und Spieltrieb: Whlverhalten ist den Schweinen seit Jahrtausenden
angeboren. In freier Wildbahn suchen die Tiere mit dem Russel in der Erde nach
Nahrung und nach der richtigen Ausgewogenheit von Nahrstoffen, um sich gesund zu
erhalten. Auch bei domestizierten Schweinen ist dieser ,Wihltrieb“ weiterhin
vorhanden, auch wenn die Rationen optimal ausbalanciert sind. Eine
beschaftigungsreiche Umgebung gewahrleistet die befriedigung dieses Instinktes. (...)

Schweine beschiftigt halten: Die idealen Beschéftigungsmaterialien soliten
verinderbar oder gar ,zerstorbar” sein. Die Tiere brauchenein Erfolgserlebnis, indern
sie merken, dass das Kauen und Beifen das Spielzeug veréndert. Das gewahlte
Material sollte essbar sein. Ein Teil des angeborenen Wiohiverhaltens dient der
Fullung des Darms. Je héher dieser Fullungsgrad ist, desto weniger Beiltrieb haben
die Tiere. Das Beschaftigungsmaterial sollte einen gewissen Nahrwert besitzen und
beispielsweise reich an Vitaminen und Rohfaser sein. Das Spielzeug muss zudem
sauber und frei von Kot sein, weil die Schweine sonst das Interesse verlieren.

Kannibalismus in der Schweinehaltung -
Haltungsprobleme oder Folge von Erkrankungen?
by Dr. Rolf Jebens on 12.11.2011

Zusammenfassung eines Vortrages von Prof. Sandra Edwards von der
Universitit Newcastle im Rahmen des ESPHM-Kongresses im Mai diesen Jahres
in Finnland.

Prof. Edwards beschiiftigt sich seit Jahren mit dem Problem und gibt in lhrer
Prisentation eine Ubersicht iiber den aktuellen Stand der Wissenschaft zu
diesem Problem.




Schwanzbeien ist eines der hartnéckigsten Probleme in der kommerzielten
Schweineproduktion, allerdings gibt es eigentlich keine gesicherten Daten zum
Ausmaf, bzw. den wirklichen Kosten fiir den Sektor.

In Landern in denen routineméRig Daten zu angebissenen Schwénzen am
Schlachthof erhoben werden, werden Pravalenzen von 0,5-3,4% gemeldet.
Andererseits wurde kurzlich in einer irischen Studie eine Pravalenz von 6,3%
festgestellt.

Diese Daten zeigen allerdings eigentlich nur die Spitze des Eisbergs, da ein Teil der
so verwundeten Tiere gar nicht erst zur Schlachtung kommen. In einer Studie mit 65
britischen Farmen wurden in den Betrieben 3,5% Tiere mit angebissenen Schwanzen
gefunden, wobei auf drei Tiere mit milden L asionen ein Tier mit schwerer Klinik
kamen.

Belgische Studien in Betrieben sprechen von 2-4% Schwanzbeillern, cbwohl die
Schwanze der Tiere kupiert waren. Das Problem in diesem Bereich der liegt an der
nicht standardisierten Zahlweise und damit in der Vergleichbarkeit der Studien. Mullan
konnte sogar nachweisen, dass ein hoher Verschmutzungsgrad der Schweine zu einer
geringeren Zahl an gezéhlten Fallen in den Studien flihrt.

Welche Tiere sind betroffen?

in den EFSA Auswertungen von 2007 wird beschrieben, dass mannliche Tiere
haufiger Opfer sind und das es auch einen Rasseeffeki geben soll. So solien z.B.
Hampshire Schweine am wenigsten betroffen sein.

In einer Studie von Zonderland konnte gezeigt werden, dass einige Ferkel schon 6
Tage vor dem Ausbruch von Schwanzbeilen vermehrt Bisse erhalten hatten im
Gegensatz zu ihren Buchtgenossen. Hatte der Ausbruch allerdings begonnen, so
zeigten sich keine Unterschiede mehr zu den Buchtgenossen. Das bedeutet, dass
jedes Ferkel Opfer sein kann. Auch hier waren bei den frihen Opfern mehr ménnliche
Tiere.

Mégliche Erklarungen konnten die groBere Dominanz der Tiere sein, so das sie von
hinten immer wieder im Rahmen von Rangordnungs-

kampfen gebissen werden. Eine viel wichtigere, aber noch wenig untersuchte Frage,
ist die Frage: Wer sind die Tater? Diese Studien sind extrem zeitaufwendig. In einigen
slteren Studien werden auch fur die Tater Rassedispositionen beschrieben.

So sollen Landrasse Schweine aggressiver sein als Large White Tiere und Hampshire
die geringste Tendenz zum Schwanzbeifien zeigen. Deutlich war allerdings auch der
Zusammenhang mit geringer Rilckenspeckdicke und hohem Muskelfleischanteil im
Bezug auf Schwanzbeifien, Diese Daten weisen auf einen moglichen metabolischen
Zusammenhang hin.

In verschiedenen Studien wurden leichtere Tiere und auch zum Absetzen leichtere
Ferkel als Tiere mit hdherer Tendenz zum Schwanzbeifen ausgemacht. Auch diese
Becbachtungen sprechen fur einen metabolischen Zusammenhang.

Frishere Studies sehen beim Schwanzbeien immer einen Zusammenhang mit Blut. In
Versuchen mit Biut getrankten kiinstiichen Schwéanzen konnte diese Vermutung
bestétigt werden. Wurden die Probanten zusétzlich ginem Mangel an Mineralstoffen
oder Protein unterzogen verstérkte sich der Effekt.



Edwards vermutet, dass es im Vorfeld des Schwanzbeiens zu metabolisch bedingten
neuroendokrinen Anderungen im Serotonin-Stoffwechsel kommt, die das
Erkundungsverhalten (Nahrung) der Tiere beeinflussen.

Es konnte nachgewiesen werden, dass eine Diat mit geringer Tryptophan-
Verfugbarkeit zur Serotonin-Synthese ein erhdhtes Erkundungsverhalten provoziert
und, dass diese Tiere auch auf das Blutschwanzmodell deutlicher reagieren als die
Kontroligruppe. Auch wurde der umgekehrte Fall untersucht, bei dem {iber hohe
Verfugbarkeit von Tryptophan in der Ration die Haufigkeit des Schwanzbeilens
reduziert werden konnte.

Allerdings gibt es auch Studien, die solch kiare Zusammenhénge nicht erkennen
lassen. Dieses fiihrt zu der Schlussfolgerung, dass es verschiedenste Ausldser und
Motivationen der Tiere im Zusammenhang mit Schwanzbeien gibt.

Ursachen des Schwanzheifiens

Taylor hat 2010 basierend auf den Beobachtungen der Situation in der das Verhalten
auftritt und der Art und Weise wie das BeilRen erfolgte drei deutlich unterschiedliche
Arten des SchwanzbeiBens unterschieden.

Das erste, am haufigsten vorkommende ist das “zweistufige” Beien. Hierbei wird der
erste Schritt als das erkundende Kauen auf heilen Schwanzen angesehen wird,
wonach es dann bei Verletzung des Schwanzes zu intensiveren Beilvorgangen
kommt und Blut fliekt, so dass es dann zur Eskalation in der Gruppe fuhrt. Diese Art
des Schwanzbeitens wird auf Frustration beim Erkundungsverhalten der Tiere in
reizarmer Umgebung zurtickgefuhrt.

Im Gegensatz dazu gibt es das “piétzliche und gewaltsame” Beilen, bei dem es
bereits bei der ersten Attacke zu Verletzungen am Schwanz kommt. Dieses Verhaiten
wird eher bei K&mpfen um die besten Platze am Trog oder bevorzugte Liegeplatze
beobachtet. Man vermutet, dass das Tier das aggressive Verhalten zur Erlangung der
gewiinschten Ressource nutzt. .

Der dritte Typus des SchwanzbeiRens wird als das “zwanghafte” Schwanzbeiien
beschrieben. Hier sind mehr oder minder Einzeltiere einer Gruppe betroffen, die sich
stetig neue Schwinze von Buchtengenossen aussuchen und diese Uber einen
langeren Zeitraum wie zwanghaft immer wieder maltratieren. Der Zusammenhang
zwischen diesem und zwei anderen Typen ist bislang unklar, allerdings wird hierbei
das Verhalten weniger als funktional sondem als pathologisch betrachtet.

Kennt man diese verschiedenen Verhaltensweisen und deren Ursprung, so lassen
sich Ausbriiche von Schwanzbeilen in Betrieben haufig erkléren.

Risikofaktoren

Bei allen Betrachtungen und Studien ist bislang herausgekommen, dass es sich bei
dem Problem des Schwanzbeifens um ein héchst Komplexes Problem handelt und es
eine Vielzahl von Risikofaktoren gibt.

Neben den Risikofaktoren die direkt das Tier betreffen, wie oben diskutiert, wurden
zahlreiche Faktoren in der Umgebung der Tiere als Risikofaktoren identifiziert.

Die meisten dieser Faktoren beziehen sich auf eine “Reizarme” Umgebung. Es konnte
nachgewiesen werden, das Stroh (ungehéckselt) groRe Effekte bei der Reduzierung
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des Schwanzbeiens hat. Untersucht wurde das Auftreten von Schwanzbeilen bei
nicht kupierten Ferkeln in Buchten mit Kette, Gummischlauch, Strohraufe und 2 x
taglicher Gabe von Stroh (2x10g/Tier und Tag).

in der Gruppe mit der manuellen Strohgabe zeigten sich in 8% der Buchten Lasionen
an den Schwinzen wahrend die Inzidenz in den anderen Gruppen deutlich (Kette
58%, Schlauch 54%, Raufe 29%) héher lag.

Der Zweite Hauptkomplex der Risikofaktoren liegt in der Erndhrung. Mangel an
Proteinen, bestimmten Aminoséuren, Mineralien oder auch in der Energiedichte
konnten bei Ausbriichen nachgewiesen werden. Soiche Unterversorgungen fiihren in
der Regel zu einem ausgepragteren Erkundungsverhalten und damit letztendlich zum
“zweistufigen” Schwanzbeiflen.

Der dritte Hauptfaktor liegt bei den Ressourcen. Zu wenig Platz (Uberbelegung) , zu
wenig Fressplatze oder Trankenippel kénnen “‘nlstzliches und gewaltsames” Beiflen
verursachen, obwohl die Umgebung fir die Schweine z.B. durch Stroh eigentlich
genligend Reize bietet. :

Als vierter Hauptfaktor wird das Stallklima angesehen. Hierzu zéhlen sowohl die
Temperatur und deren Schwankungen, als auch die Luftgeschwindigkeit im
Liegebereich und die Luftqualitat. Courboulay konnte z.B. bei heillem Wetter {iber ein
Kithisystem (Vernebeln von Wasser) das Schwanzbeien im Vergleich zu den
Kontrollgruppen deutlich reduzieren.

Andere Versuche zeigen eine Reduktion durch die Verringerung der
Luftgeschwindigkeit im Liegebereich (Vermeiden von Zugluft). Wahrscheinlich fihren
die begrenzten bevorzugten Bereiche in einer Bucht bei Stallklimaproblemen
“ol¢tzlichem und gewaltsamem” Beilen um an die gewlinschte Ressource zu
kommen.

Als letzter Hauptfaktor wird die Tiergesundheit genannt. Verschiedenste Berichte
beschreiben den Zusammenhang und es konnten auch immer wieder
Zusammenhange mit der Verbesserung des Gesundheitsstatus der Herde z.B. durch
Impf- oder BehandiungsmaRnahmen und der Reduktion des Schwanzbeilkens gezeigt
werden. '

Vorbeuge

Die Arbeitsgruppe um Taylor hat dieses Jahr ein sog. Husbandary Advisory Tool
(HAT) entwickelt das aus Fragen zu 83 Risikofaktoren besteht.

Das Too! ist unter www.vetschool.bris.ac.ukiwebhat herunterzuladen.

Mit diesem Tool wurden 65 Betrisbe untersucht und in Risikokategorien eingeteilt. Es
zeigte sich jedoch, das in vielen Betrieben nicht daran gearbeitet wurde die '
Risikofaktoren zu minimieren.

Als Griinde hierfur werden letztendlich ein mangelndes Problembewusstsein, und
Mangel an Zeit und Kapital vermutet.

Den Ausbruch managen

In ihrem Vortrag ging Fr. Prof. Edwards nicht auf die klassischen Versuche wie z.B.
Kannibalismus-Spray, Magnesium oder Zulage von Viehsalz ein sondern zeigte




Studien, in denen nachgewiesen werden konnte, dass, wenn bereits im ganz frihen
Stadium reagiert wird, ein explosionsartiges Ausbreiten der Problematik verhindert
werden kann.

So z.B. wurden bei einem Ausbruch von Schwanzbeiflen zwei Strategien verglichen.
Bei der einen wurde der initiale Beifler entfernt, bei der anderen wurde wie oben
beschrieben Stroh zur Verfugung gestelit. Der Erfolg war der gleiche.

Insgesamt gibt es aber in diesem Bereich Forschungsaktivitdten und ist ein Ausbruch
erst einmal da, so ist er auch sehr schwer zu beherrschen. Die Zukunft des
Schwanzkupierens Bereits 1991 wurde die EU Direktive 91/630 verabschiedet, die
vorsieht, da Schwinze nicht routineméBig und nur zur Vermeidung des
Schwanzbeilens, wenn andere Mafinahmen nicht wirksam sind, kupiert werden
dirfen.

Seit dem hat sich eigentlich kaum etwas bewegt. Die Skandinavischen Lander haben
ein einseitiges Kupierverbot erlassen und das wars. Mittlerweile steigt der Druck der
Tierschutzlobby und der Verbraucherorganisationen und das Thema wird von neuem
diskutiert. '

Es muss aber auch gesagt werden, dass in den L&ndern in denen ein Kupierverbot
ausgesprochen wurde die Pravalenz von zerbissenen Schwanzen bei der
Schiachtbefundung 3—4 mal so hoch liegt wie in de Landern in den die Schwanze
kupiert werden (EFSA, 2007).

Es gibt bis jetzt nur wenige Studien, die Tiere mit kupierten Schwénzen mit nicht
Kupierten unter den Selben Bedingungen verglichen haben.

Als Fazit aus drei Studien kann eine Reduktion des Schwanzbeilens um 40% durch
das Kupieren der Schwanze erreicht werden.

Die neueste Studie zu diesem Thema kommt aus Danemark und vergleicht das Risiko
bei verschieden langenh Schwéanzen. Es wurden Schwanzldngen von 2,9 cm, 5,7 cm,
7,5 cm und ungekirzte Schwénze verglichen. Im Vergleich zu dem kurz kupiertem
Schwanz stieg das Risiko fiir Schwanzbeilen mit zunehmender Linge auf das 4,6—
fache.

Obwohl es schon heute in der EU Betriebe gibt die Tiere mit nicht kupierten
Schwinzen mit gutem Erfolg mésten, so zeigen doch die vorliegenden Daten, dass es
die Mehrzah! der Betriebe vor groBe Schwierigkeiten stellen wirde direkt und ohne
Anpassung von Stillen, Haltungsbedingungen und Management aus dem Kupieren
der Schwéanze auszusteigen.

Dennoch wird sowoh! der staatliche, als auch der ethische Antrieb es erfordern sich
dem Problem bzw. einer Umstellung auseinanderzusetzen.

Schlussfolgerung

Schwanzbeilen ist in der kommerziellen Schweineproduktion ein hartnéckiges
Problem. Obwoh! das Wissen und die Forschung in diesem Bereich Fortschritte
machen, so bleibt es doch ein multifaktorielles Problem, das im Einzelbetrieb haufig
nur schwer zu beherrschen ist.

Eine Umstellung auf Haltungssysteme bei denen das Kupieren von Schwiénzen als
vorbeugende MaRnahme entfallen kann muss das Ziel aller Beteiligten sein.




Das bedeutet aber fir die Mehrzahl der Betriebe grofle Herausforderungen (auch
finanzieller Art), die in einem kurzen Zeitrahmen nicht umzusetzen sind.

Genetische Selektionsstrategien, gute Tiergesundheit und eine “reizreiche” Umgebung
sind Schlusselfaktoren um diesem Ziel naher zu kommen.

Aus dem Englischen: Dr. Hendrik Nienhoff
Weiterfiihrende Literatur

¢ Hintergrundinformation zu den Merkblattern zum .Schwanzekupieren von Ferkeln®
sowie .Eckdaten zur Haltung von Sauen’

¢ Schwinzekupieren von Ferkeln

¢« Eckdaten zur Haltung von Sauen

Tierarztliche Gemeinschaftspraxis Am VoBberg
Michael Weihe, Dr. Rolf Jebens, Andreas isaak, Reinhard Burfeindt & Alexander Koch

VoRbergweg 3 - 27432 Bremervorde
Telefon: 04761-2232 - Telefax: 04761-6204
E-Mail:kontaki@tierarzt-bremervoerde.de

Vortrag Jan Hempler,

Landwirtschaftskammer Niedersachsen,

vom 9.12.2009 zum

,Stallbau fiir den Okologischen Landbau® (Ausziige):

Verhalten:

- Schweine sind neugierig und aktiv

- Schweinebrauchen Platz und Zeit zur Futteraufnahme

- Schweine suhlen und scheuern sich

- Schweine trennen Liege- und Kotbereich

- Schweine ruhen gemeinsam

- Schweine leben in stabilen und liberschaubaren Gruppen
- Sauen bauen ein Abferkelnest

Zeitbudget von Hausschweinen im Freiland wahrend ihrer Aktivititszeit:

Nahrungssuche 76%
Ruheverhalten 6%
Sozialverhalten 11%
Rest 7%



Ausiaufsysteme bieten:

- gute Tiergesundheit

- gute Leistungen

- arbeitsextensive Strohhaltung
- angenehmer Arbeitsplatz

Auslaufsystem erméglichen:

- Bewegungsabldufe

- Wiihim&glichkeiten

- Sozialverhalten

- Temperaturzonen

- Klimareize

- Umwelfreize

- Raumaufteilung (Ruhebereich, Fressbereich, Aktivitatsberecih, Trinkebereich,
Kotbereich, Auslauf)

NEULAND-Programm

Richtlinien Schweinehaltung

Nachfolgend werden nur die wichtigsten Punkte der artgerechten Schweinehaltung bei
NEULAND stichwortartig aufgezéhlt:

Bestandsobergrenzen 150 Sauen und 950 Mastplitze.
Flachenbindung 1,5 GVE je ha.

Stindiger Zugang zu einem befestigten Auslauf am Stail.

Gruppenhaltung, eine Einzelhaltung ohne Sicht- und Geruchskontakt zu anderen
Tieren ist nicht erlaubt.

Spalitenbodden sind verboten.
Kastenstand und Anbindehaltung in der Sauenhaltung sind verboten.
Bodendeckende und trockene Einstreu.

e B e e e st

Mindestens einmal pro Woche Reinigung von Auslauf und Stall.




« Ausreichend Tageslicht durch ein Fenster-Boden-Verhéltnis von 1:20.

» AusschiieBlich heimische Futtermittel sind erlaubt, der Einsatz von
Importfuttermitteln ist verboten.

o Antibiotika, Tiermehi, Knochenmehl und Leistungsférderer sind nicht erlaubt.
« Gentechnisch verdnderte Futtermittel und Zusatzstoffe sind nicht erlaubt.

o Hormonen, Beruhigungsmittel und préventive Bestandsbehandiungen sind
verboten.

s Nasenringe, Riisselklammern, das Kupieren der Schwinze und das Abktieifen
der Zihne ist verboten.

o Minnliche Ferkel werden nur mit Betdubung und nur unter
Schmerzausschaltung kastriert.

e Tierzukauf nur aus NEULAND-Betrieben oder {ibergangsweise aus anerkannten
Zulieferbetrieben.

o Tiertransportdauer maximal vier Stunden.

« Kontrolle mindestens einmal pro Jahr durch ein externes Kontrollunternehmen.

Niedersichsischer Tierschutzplan
Ferkel:

Kupieren der Schwiénze:

Konzept: 2011
Erprobung: ab 2012
Umsetzung: ab 2016

Landwirtschaftskammer Niederésterreich - Internetseite

Was soll das Stroh in einem Maststall?

Eiir viele Schweinehalter hat ,,Stroh im Stall“ den Makel von Riickschritt,
Mehrarbeit und Nichtmodernsein. Die tigliche Strohgabe an Mastschweine hat
sich freilich als erstklassiges Beschéftigungsmaterial bewéhrt. ~ Eine Aufwand-
Nutzen-Betrachtung. :




H
s _
Soviel Stroh reichi fir eine
Tieren.

Bucht von 28

Seit 2003 ist in der EU das Kupieren der Schweineschwénze verboten, dennoch wird dies bei
98% der Schweine als "Kupierausnahme" praktiziert. Da Haltungsstress bei Schweinen
meistens zum SchwanzbeiRen fihrt, kénnen Schweine mit unversehrten Schwianzen nur bei
stressarmer Haltung erfolgreich gehalten werden. Mit allerlei Art von Beschéaftigungsobjekten
aus Kunststoffen Iasst sich das Problem nicht iosen. Groten Anteil bei der Problemldsung hat
fur die Tiere taglich frisches Stroh zum Beschaftigen, wie Wiihlen, Knabbern, Kauen und
Schiucken.

Die Signale stehen auf Stroh

Fiir viele Schweinehalter hat "Stroh im Stall* den Makel von Ruckschritt, Mehrarbeit und
Nichtmodernsein. Neuzeitliche Planungen sind aber kein Zurlick zu den engen Boxen alter
Stalle mit bekanntlich schiechtem Stallklima.

Damit die Schweine die Strohbuchten nicht verschmutzen und so aufwendige
Entmistungsarbeiten verursachen, haben die Tiere in modernen Stéllen Zugang zu einer
planbefestigten Auslaufflache. Die Buchtengitter im Auslauf kénnen zum Frontiaderentmisten
bequem beiseitegeklappt werden, die Schweine sehen ihre Nachbarrotte und koten und
urinieren nach uraltem Instinkt im Auslauf ab.

Mit solchen Stallen hat man nur einen unwesentlich hdheren Arbeitsaufwand, aber eine Reihe
von Vorteilen: Die Baukosten sind geringer, die wasserwirtschaftiichen Auflagen kénnen leicht
erfiilit werden und das Stallklima ist mit geringeren Schadgasgehalten belastet, was der
Gesundheit der Tiere, aber auch dem Betreuungspersonal zugute kommt. Zu guter Letzt sind
solche Auslaufstélle vorzeigbar, die Haltung wird von breiten Bevblkerungskreisen akzeptiert
und sie ist einem intelligenten, verspielten, geruchsempfindlichen, bewegungsaktiven und
wihlenden ie dem Schwein angemessen.

Schweinegerechi: Stroh
fir die Schweinerissel
am Boden.

Ringelschwiinze unkupiert — nur mit Stroh

Die EU fordert alle EU-Lander derzeit mit Androhung von Veriragsstrafen zur Umsetzung der
Richtline 2001/88/EG auf. Deshalb wird es Zeit, sich auf diese Vorgaben durch geeignete



Stalle einzustelien, statt sich der triigerischen Hoffnung auf eine angebliche Lésung durch das
Einbringen von immer wieder neuen Kunststoffmaterialien in die Buchten hinzugeben.

Erfahrungen aus der Schweiz, Schweden, Finnland und Grof3britannien zeigen seit vielen
Jahren, dass man ohne gravierende Nachteile auf das Kupieren der Schwénze verzichten
kann. Seit mehreren Jahrzehnten sind unversehrte Schwénze auch bei Neulandschweinen
und in der tkologischen Schweinehaltung der Standard. Dabei ist eines unverzichtbar: taglich
eine Handvoll Stroh!

Die Riickkehr zum Stroh kann sich mancher agrarindustriell ausgebildete Jungunternehmer
nicht so recht vorstellen, Dabei schafft die Vorgabe zur Beschéftigung mit Stroh gerade
mittelbauerlichen Betrieben einen deutlichen Wetthewerbsvorteil. Solche vorzeigbaren
Betriebe gibt es schon langer in Deutschland.

Einstrea erleichtert die Tierkontrolle

Immer noch wird an diversen Einrichtungsgegensténden wie Strohraufen, WihitGrmen,
Beschiftigungsautomaten experimentiert, die jedoch insgesamt wenig Uberzeugend sind.

» Die Behiltnisse miissen regelmaRig gefllt werden, wozu héufig die Bucht betreten
werden muss.

e Nur ein kleiner Teil der Tiere hat gleichzeitig Zugang zu den
Beschéftigungseinrichtungen, was zu wenig zum Abbau von Stress fahrt,

e Man kann nicht alle Tiere in den wenigen Sekunden, in der man eine Bucht kontroiliert,
zu Aktivitaten animieren und deshalb rasch kontrollieren.

Der planbefestigte, eingestreute Bereich ist
3 x 5,7 m grof3.

Nur ciace EUR 1,- Kosten je Mastschwein

Den meisten Schweinehaltern steht Stroh aus der eigenen Bewirtschaftung zur Verfugung. Mit
gerade einmal 40 GroRballen Stroh — einer Fléche von girca 4 ha Wintergerste — kann ein
Bestand von 900 Mastschweinen das ganze Jahr Gber reichlich mit Beschéftigungsmaterial
versorgt werden,

Fur die Berechnung der Kosten fur die Strohkette wird hier der Preis unterstelit, zu dem das
hofeigene Stroh nach der Ernte als GroBpacken verkauft werden kénnte (siehe Ubersicht,
nachfolgend als Download). An Lagerkosten im Vorraum des Maststalles werden fir 80 m3
Raumbedarf jahriich EUR 512,- kalkulatorisch angesetzt. Fur die Einlagerung und das tégliche
Einstreuen sind 45 Arbeitsstunden jéhrlich nétig.

Bei einem Lohnansatz von EUR 25,- je Stunde errechnet sich daraus ein Aufwandansatz von
EUR 1.125.-. In der Summe belduft sich der jahrliche Gesamtaufwand auf EUR 2.837 - Das
sind bei 3.000 verkauften Schweinen gerade mal 0,95 Euro je Tier.




Das ist ein relativ kieiner Betrag im Vergleich zu den Festkosten des Maststalles: 2002 kostete
der Mastplatz in Fertigbauweise EUR 500,-, woraus sich bei 5% flir Abschreibung, 3% fir
Verzinsung und 1% fiir Unterhaltung ein Aufwand von 8% beziehungsweise EUR 40- je
Mastplatz und Jahr errechnet. Das ergibt bei 3,3 Durchgéngen EUR 12,- je erzeugtes
Mastschwein. Die Kosten fir das Stroh in Héhe von ca. 1 Euro je Tier sind jedoch keine
Ausgaben, weil etwa ein Dritte! als Entlohnung bei einer Stundenverwertung von EUR 25,-
enthalten ist.

Diesem Aufwand steht der Nutzen gegeniiber: Es miissen keine anderweitigen, meist ziemiich
unzulénglichen Beschaftigungsgegenstande in die Buchten eingebracht werden, die bei der
jeweiligen CC-Kontrolle unterschiedlich beurteilt werden. Die Tierkontrolie ist effektiv und
zugleich effizient durchfihrbar.

Stroh falit auf fast jedem
Schweinebetrieb an.

Schlussfolgerungen

Die tagliche Strohgabe an Mastschweine hat sich als erstklassiges Beschaftigungsmaterial
bewdhrt. Sie ist arbeitssparend und mit Gesamtkosten von rund EUR 1,- je erzeugtem
Mastschwein anderen Materialien weit Gberlegen.

Voraussetzung sind allerdings relativ grofle planbefestigte Flachen, die Uber das ganze Jahr
hinweg ziemlich sauber bleiben. Solche Anforderungen jassen sich in Neubauten ohne
weiteres umsetzen. Zudem ist Stroh ein wichtiges Instrument, die tégliche Tierkontrolle effektiv
und effizient zu gestalten. Als Withl-, Beis-, Kau- und Fressmaterial ist es fir die intelligenten,
verspielten, geruchsempfindlichen und bewegungsaktiven Tiere unverzichtbar.

LK-Beratungsangebot "Kostengiinstige Stiille®

Das Interesse an kostenglinstigen Stallbaulésungen in der Ferkelproduktion und
Schweinemast ist steigend. Um die diesbezligliche Nachfrage abzudecken, bietet die
Landwirtschaftskammer Karnten nun spezielle Beratungsieistungen durch Dipl.-Ing. Rudolf
Wiedmann an. Wiedmann ist ein international anerkannter Fachmann auf dem Gebiet der
Schweinehaltung und hat auch in Kérnten Referenzbetriebe aufzuweisen.

Das Angebot umfasst eine Beratung auf dem Betrieb mit der Entwicklung von entsprechenden
Vorschlagen. Der Landwirt hat dafiir einen Kostenbeitrag von EUR 100,- zu leisten.

Interessenten meiden sich bis Freitag, 28. Juni, im Referat Tierproduktion in der
Landwirtschaftskammer, Tel. (0 46 3) 58 50-15 05 bzw. 15 04, bei Ing. Andreas Mak
beziehungsweise Christiane Buchsbaum. Die Beratungen durch Dipl.-ing. Wiedmann sind
dann flr Juli 2013 gepiant.

Downloads zum Thema

e Kosten und Nutzen von Stroh im Maststall




Unabhéngige Bauernstimme
Oktober 2013

Faire Erzeugerpreise als Folge von Tierwohl- und Umwelt-Vorgaben
Immer mehr Bauern werden aktiv im Netzwerk ,,Bauernhofe statt Agrarfabriken®

Dass die gemeinsam mit Tierschutzbund und BUND erarbeiteten und bewahrten
Kriterien des ,Neuland“-Programms der MaBstab fiir alle Tierschutzsiegel sein miissen,
hat die AbL jiingst noch einmal nachdriickiich festgestellt. Denn viele Tierwohl-Label
oder ,,Branchenldsungen* tun sich schwer, auch nur annéhernd diesem
Mindestkompromiss zwischen Tier-Anspriichen und Betriebswirtschaft zu folgen.
Gleichzeitig tun sich aktuell auf politischer Ebene ungeahnte Mdglichkeiten zur
Durchsetzung dieser ,Neuland“-Standards zugunsten der Bauernhdfe auf.

Dies liegt vor allem an der starken gesellschaftlichen Bewegung »Bauernhife statt
Agrarfabriken“, getragen von 220 Blirgerinitiativen und Verbinden wie AbL, BUND,
PROVIEH, Deutschem Tierschutzbund, Evangelischem Entwicklungsdienst, Albert-
Schweitzer-Stiftung und vielen anderen. Entsprechende Bewegungen gibt es n anderen
Lindern wie den Niederlanden - kiirzlich vernetzten sich in Papenburg in einem ersten
Schritt hollindische und deutsche Biirgerinitiativen zur Initiative ORA. Diese
Bewegungen haben bereits Hunderte von Megastillen verhindert - und zwar nicht nur
wegen deren Emissionen und resistenten Keime, sondern genauso wegen des Zieis
einer artgerechten und flichengebundenen Tierhaltung in mittelstandisch-bduerlichen
Strukturen. Es geht auch um eine erzeugerpreis-wirksame Einschrdnkung der EU-
Erzeugung ohne Exportdumping und ohne Abhéngigkeit von (Gentech-)Sojaimporten.
Reine , Bauern-Initiativen® wie z.B. in Barver (Diepholz) oder im Emsland verhinderten
erfolgreich Stéle fiir mehrere Tausend Kiihe bzw. Schweine.

Massive Unterstiitzung bekommt diese Bewegung durch die Medien und durch
kommunale Spitzenverbinde und CDU-Landréte in den Intensivhaltungsregionen, so
dass parteiiibergreifend das neue Bundesbaugesetzbuch - zumindest fiir gewerbliche
Betriebe -folgende Regelung vorsieht: Gemeinden kénnen ohne Begriindung einen
Bebauungsplan fiir Anlagen oberhalb folgender Tierzahlen verweigern: 1.500
Schweinemast-, 560 Sauen-, 30.000 Masthiihner-, 15.000 Puten-, 15.000 Legehennen
und 600 Rinderplitze. Davon sind z.B. in der Schweinehaltung etwa 90 Prozent der
Schweinehalter nicht betroffen, wohl aber die 10% der agrarindustriellen Uberschuss-
Produzenten. Begriindet sind diese Zahlen durch die Risiken, die von hohen Stall-
Tierzahlen fiir Umwelt, Gesundheit oder Lebensqualitit ausgehen. Es diirfte genau
deshalb auch bald zu einer Ausweitung dieser Regelung auf flichenstarke, sogenannte
,landwirtschaftiich privilegierte“ Grofbetriebe und deren GroRstille kommen. In den
Niederlanden gibt es eine dhnliche Bewegung gegen , Megastalle®, die die Regierung
sogar zu einem langeren Moratorium beim Stallbau veranlasste. Auch die Filtererlasse
fiir Stille mit mehr als 2.000 Schweinen begiinstigen die béuerlichen Tierhalter
gegeniiber ihrer agrarindustriellen Verdringungs-Konkurrenz.

Der zweite uniibersehbare Erfolg dieser Bewegung ,Bauernhéfe statt Agrarfabriken ist
der Niedersichsische Tierschutzplan, der ganz wesentliche Missténde in der
Nutztierhaltung auflistet und klare Termine fiir deren Beseitigung festgelegt. Es ist
bezeichnend fiir die Stirke der Bewegung, dass dieser Tierschutzplan zunéchst von
einer CDU-FDP-Regierung verabschiedet wurde. Die rotgriine Landesregierung und
Minister Meyer setzen diese Vorgabe jetzt weiter konsequent um. Nach einer Exkursion
mit Landwirten und Wissenschaftlern nach Osterreich soll jetzt auch hierzulande das
Schnabelkiirzen (besser die Schnabelspitzen-Amputation) bei Legehennen heendet



werden, danach auch bei den Puten, Wie bei den Geflilgelschnibeln so ist auch bei den
Ringelschwiinzen der Schweine das Kupieren seit vielen Jahren durch entsprechende
EU-Richtlinien verboten. Wihrend Tierhalter in Skandinavien, im Baltikum oder in
England diese Vorgaben lingst einhalten, hat man sich bisher in Deutschland mit
sAusnahme-Regelungen* (fiir 90% der betroffenen Tiere) vor der Umsetzung gedriickt.
Die EU-Kommission nimmt dies nicht mehr hin und hat dem Bund und den
Bundeslindern bereits hohe Strafen angedroht. Mittlerweile haben die
Landesregierungen anderer nord- und westdeutscher Bundesléndern dhnliche
Arbeitsgruppen eingesetzt wie in Niedersachsen, die an der raschen Beendigung der
Kupier-Eingriffe arbeiten.

Die Agrarindustrie-Lobby bzw. die Bauernverbandsspitze glauben immer noch, diese
gesellschaftliche Entwicklung vor allem im Schweinebereich verhindern oder hinhalten
zu kénnen. Dabei ist klar, dass Veridnderungen bei Management, Fiitterung, Liiftung
oder ,Spielzeuge® in der Schweinebucht das Schwanzbeifen der Schweine nicht
wirklich verhindern kénnen. Dazu braucht ein neugieriges, intelligentes und withlendes
Tier wie das Schwein eben Stroh (und zum Abkoten drauBien eine begrenzte
AuRenfliche). Ganz wie es EU-Richtlinien und praxisbewihrte Programme wie
,Neuland* 1ingst vorschreiben und wie es die zunehmenden Artikel in Agrarzeitungen
zeigen.

Eine solche artgerechtere Haltung ohne Schwanz- oder Schnabelkupieren, mit Stroh
und Auslauf oder mit Weidegang kénnen Bauernhofe viel besser realisieren als
Tierfabriken. Weil die Richtlinien EU-weit als CC-Vorgabe der Flichenpramien gelten,
wird ein ruinoser Wettbewerbsnachteil (wie beim den isolierten Vorgehen in
Skandinavien) unterbunden. Durch das Verbot bestimmter Haltungsbedingungen (wie
zuvor der Kéfighaltung) gibt es auch keine konkurrierenden Billig-Angebote mehr. Weil
die flichendeckend neue Tierhaltung die Uberschuss-Mengen drastisch verringert, gibt
es auch keine defizitiiren Drittlandsexporte mehr ~ und vor allem schaftt die
Mengenbegrenzung Spielraum fiir faire Erzeugerpreise — mit gesellschaftlicher
Akzeptanzl.

Viele gute Griinde also fiir Bauern, sich in diese gesellschaftliiche Bewegung massiv
enzumischen mit Forderungen nach Praktikabilitit und einem massiven und zeitlich
angemessenen Umbau- und Férderprogramml

Eckehard Niemann, AbL-Vertreter in der Koordination des Netzwerks ,,Bauernhéfe statt
Agrarfabriken”

Unabhingige Bauernstimme
Zeitung der Arbeitsgemeinschaft biuerliche Landwirtschaft — AbL

Zur Verteidigung des Strohs

,Stroh-doof“. Allein dieses Wort sagt schon alles. Uber die unertrigliche
Diskriminierung von Stroh. Und iiber die der Blondinen gleich mit — wohl wegen deren
strohfarbenen Haare: ,Wie nennt man das, wenn sich Blondinen gegenseitig Stroh
zuwerfen? Gedankenaustausch.” Strohgegner = bornierte Chauvis!
Verichtlichmachung des Strohs auch mit dem Schimpfwort »,Dumm wie Bohnenstroh*
- obwoh! diesem Geschwiitz garantiert keinerlei ,Vergleichende Untersuchungen iiber
die Intelligenz unterschiedlicher Stroh-Sorten und anderer Substrate “ zugrunde liegt.




Ja, mit dem Stroh kann man es ja machen. Das wehrt sich nicht. Welch ein Undank!
Gegeniiber jenem Substrat, dem wir nicht nur seit vielen Jahrhunderten die Einstreu
und das Ballastfuiter fiir unser Vieh verdanken — sondern auch Stroh-Décher,
geflochtene Stroh-Lehmwinde, Material fiir Strohhiite, Strohsterne oder Strohpuppen.
Und vor allem den Humusaufbau unserer Béden durch den Mist (zur Erkldrung fiir
Jungunternehmer: ,Mist” oder auch ,,Goid des Bauern“ nannte man frither mal eine
Mischung aus Stroh und Giille)...

Aber das alles zihit offenbar nicht mehr. Stroh gehort nicht zur ,modernen

L andwirtschaft”, ist meistens sogar eher listig. Man braucht es zwar noch in griinem
Zustand als Halm fiir die Verbindung zwischen Wurzel und Ahre — aber auch da nur
noch auf das Aliernétigste reduziert durch Halmverkirzer-Spritzmittel. Viele mégen das
Stroh gar nicht mehr zur Nutzung in die Form von Bunden oder Rundballen pressen,
sondern hickseln es gleich auf dem Acker weg. Dass es untergepfliigt die ndtigen
Kohlenstoff-Verbindungen fiir den Humusaufbau liefert, wird vielen allenfalls beim
Ausfilllen der Humus-Bitanzierung fiir die Flichenpramien fliichtig bewusst.

Am schlimmsten aber ist es um das Renommee des Strohs als Einstreu in
Schweinestillen bestellt, seit die Spaltenbdden es von dort verdréngt haben — zum
Kummer der Schweine, die auf das gute alte Stroh zum Wilhlen, Spielen, Knabbern und
Liegen eigentlich elementar angewiesen sind. Aber Stroh als Einstreu? Das treibt
manchem schweinehaltenden Unternehmer die Fassungslosigkeit ins Gesicht.
Steinzeitlich und fast obszdn mutet so was an...

Aber das Stroh wehrt sich. Es kommt mit Urgewait zurlick, zum Beispiel beim
absehbaren Verbot des Abschneidens (Kupierens) der Ringelschwénze. Damit die
Schweine sich dann nicht die ungekiirzten Schwiinze abbeiRen, wird man ihnen mehr
Platz und Stroh geben miissen. Beim so genannten »Bauerntag” des Landvolks habe
ich einige Master darauf, auf moderne Stallsysteme mit Stroh und auf
Betriebskreisliufe als Vorteil der biuerlichen Betrieben hingewiesen. Interesse weckte
immerhin meine Aussage, dass dies alles die Uberschuss-Mengen verringern und somit
die Erzeugerpreise erhdhen wiirde. |ch wurde verwundert umringt und befragt: ,,Sind
Sie der Mann, der Schweine auf Stroh halten will?* _

Vielleicht sollte man aus Akzeptanz-Grilnden das Wort ,,Stroh” kiinftig génzlich
vermeiden und stattdessen ein vollig neues Material namens ,Straw* fir
Schweinestille anpreisen: ,,Die Ldsung auch fiir Ihre Probleme im Schweinestall - gut
strukturiert, leicht, gut portionierbar und lagerfahig, saugt Exkremente und Geriiche
auf, kostengiinstig, tierweliness-orientiert, ggf. auch im Eigenanbau erzeugbar, gut
recycelbar, bodenverbessernd...“ Und um unangenehmen Assoziationen mit vulgarem
Stroh weiter vorzubeugen, kénnte man es vielleicht vor der Anlieferung metallic
einfirben und umso teurer verkaufen.

Stroh ist wertvoll. Kalkuliert man als Preis nur 50 Euro je Tonne und multipliziert man
das mit den 40 Millionen Tonnen auf Deutschlands Getreidefeldern, dann ergibt das
einen volkswirtschaftlichen Gesamtwert von sage und schreibe 2 Milliarden Euro.
Jahilich. :

Und Stroh ist auch politisch. Zum Beispiel gegen Atomkraft. Nicht nur als alternatives
regeneratives Heizmaterial. Die Béuerliche Notgemeinschaft Liichow-Dannenberg hat
gerade erst in einer Anzeige gemahnt: ,Der ndchste Castortransport steht vor der Tir:
Stroh pressen! Die vielen Menschen, die in der Kéite iiber Tage und Néchte den
Atommiilltransport blockieren, bendfigen eine Menge Stroh. Bitte denkt dran: Wenn
maoglich pressen statt einarbeiten!



Und beim Pressen bitte nicht nur GroBballen produzieren, sondern auch die kleinen
handiichen Bunde! Die man auf Béden lagern und ohne Frontlader transportieren kann,
auf denen man so schdn kommunikativ sitzt, die als Dekoration beim Erntedankfest
nicht fehlen diirfen und mit denen man bei Hoffesten so tolie Tiirme und Héhlen bauen

kann.

Vielleicht triumen viele Bauern nachts von Stroh. Laut Traumdeutung bedeutet Stroh: i
»Einige Dinge nicht mehr fiir vorgegeben halten, Stroh als Aufforderung fiir viel mehr :
Aufmerksamkeit fir Menschen und das gesellschaftliche Umfeld rund um Dich herum.”

Stroh - gut also auch gegen Borniertheit und Einsamkeit. Stroh macht froh und

erfolgreich. Yes we can.




Position Eckehard Niemann
»u Tierschutz- oder Tierwohl-Labeln in der Schweinehaltung  04.02.2013

Tierschutzlabal auf nationaler oder auch intemationaler Ebene kénnen Verbrauchern mehr Sicherheit beim Kauf von Produkten
bieten, die aus artgerechter Tierhaftung stammen. Deshalb sind Initiativen zu solchen Labeln zu unterstitzen - inshesondere
solange s auf EU- und Bundesebene eher Blockaden el der Einflihrung gesetziicher Sieget gibt.

Allerdings kénnen Positiv-Kennzeichnungen eine umfassende Deklaration nicht ersetzen, die ~ nach dem Vorbild von
Schalenelern - auch nicht arigerechte Tierhaltungsformen (Kafighaitung) kiar kenntlich machen. Einé solche verbindiiche
Dekiaration fehlt derzeit vor allem bei Produkten mit Verarbeifungseiern als auch bei Fleisch.

Eine wirklich artgarechte Tierhaltung kann man schon heute durch die Siegel bestimmter Bio-Verbsinde {(wie Demeter oder
Bioland) srkennen, ebenso durch Siegel im konventioneilen Bereich wie z.B. Neuland oder Thénes-Natur.

Diese Slegsl sind von Bauem und auch Tierschiitzern (u.a. dem Deutschen Tigrschutzbund) sorgsam erarbeilet worden. Sie
sind beileibe keine Luxusprogramme, sondern ain Mindest-Kompromil 2wischen Tlerschutz und Wirtschafilichkeit. Diese
Betriebe praklizieren bspw. einen ~ wenn auch begrenzten ~ Auslauf filr die Tiere und moderne rationelle Strohhaltungs-
Systeme - denn eine arigerechte Tierhaitung funktioniert nicht chne Stroh zum Wahlen und Spielen. Jeder Kompromiss
unterhalb dieses Niveaus muss erhebliche und kaum vermittelbare Abstriche beim Tierschutz machen.

Das bundesweite ,Netzwerk Bauemhdfe statt Agrarfabriken” von mitilerweile 200 Blrgerinitiativen und Verbénden als stérkster
Ausdruck einer starken gesslischaftlichen Bewegung verhindert derzeit nicht nur Tlerfabriken vor Ort, sondemn hat bereits durch
seinen starken politischen Druck gesetzliche Veriinderungen bewirkt. Die Novelle des Bundes-Bau-Gesetzbuchs und der
Niedersichsische Tlerschutzplan werden — bel Aufrechterhaltung des politischen Drucks — zu einer Begrenzung das Baus von
Agrarfabriken und zu neusn Vorgaben der Tierhaltung fiihren.

Nur ordnungsrechtliche Vorschriften kdnnen EU-weit eine flachenbundene, arigerechte Tierhaltung ohne Antibiotika-
Abh#ngigkeit in mittelsténdisch- bausrlichen Strukturen ohne Wettbewerbsverzarrungen und konkurrierenden Praisdruck
gewshrlelsten, Nur die dadurch zu erreichenden fairen Erzeugerpreise auch im konventioneliein Bereich kdnnen Bio- oder
Neuland-Programme vom Billigpreis-Druck befreien.

Tierschutzsiege! k8nnen und miissen diese Entwicklungen und Bewegungen unterstitzen und verstarken - dirfen aber
keinesfalls dahinter zurlickfallen. Efliche der neu vorgestelliten Tierwohi-Labei erfillen diese Anforderung nicht oder nur
unzureichend, Dies gilt auch flir das Tierschutz-Label des Dautschen Tierschuizbundes, das derzeit in Kooperation mit dem
VION-Fleischkonzern umgesetzt werden soll.

Das Tierschutziabel des Deautschen Tierschutzbunds verlangt fir die so genannte [Einstiegsstufe" bei Mastschweinen
{ausgalobt mit einem Silberstern)

- ain Drittel mehr Platzangsbot,

- neben dem weiter bestehenden Spaltenboden einen befestigten und bellfteten
Liegsbereich mit Minimaleinstreu” oder einer weichen Matte (2 Jahre Ubergangszeit),

- einen Beschifiigungsautomaten” mit Strok,

- Luftktthlung oder Wassarvernebelung,

- gine , Strukturierung der Bucht’, .

- gin Verbot des Schwiinzeklrzens (aber erst nach 2 Jahren),

- das Verbot der betdubungslosen Kastration,

- gine Transportdauer von maximai 4 Stunden,

- aine sichere Betsubung am Schlachthof,

- lietbezogene Kriterien im Betrieb und auf dem Schiachthof",

- die Verfilarung von gentechnisch unverénderten Futtermittein (aber erst nach 3 Jahren),

- eine Bestandsobergrenze von 3000 Mastpldizen.

Die sofort und nicht erst nach 2018 vorgeschrighene Kastration mit Betdubung, die Begrenzung der Transportdauer und die
sichere Betaubung am Schiachthof sind zu begriBen. Eine artgerechte Tierhaltung gewahrleistet dieses Programm dennoch
nicht.

Wir drlingen aus folgenden Griinden massiv auf rasche und gravierende Anderungen und Verbesserungen an diesem
Programm:;

1. Hinter dem VION-Tisrschutzlabel steht keine wirklich artgerechte Schwelnehaltung

Derzelt werden den Schweinen die Ringelschwéinze abgeschnitien, weil sie sich sonst unter den Stressbedingungen
gegenseitig die Schwiinze abbeiBen. Eine EU-Richtlinie hat dieses Kupleren bereits vor 9 Jahren untersagt und setzt jetzt die
EU-Mitgliedsstaaten unter Druck, diese Richtlinie umzusetzen. Wenn man den Schweinen die Ringelschwénze nicht mehr
abschneiden darf, muss man die Tiere artgerecht und ohne Stress halten.

Dazu gehrt nicht nur mit etwas mehr Platz wie im VION-Programm, sondem unbedingt auch Stroheinstreu zum Wohlen und
ein begrenzter Auslauf. Spaltenbdden Ober den Glille-Kanélen fihren zu Klausnverletzungen und Lungenschiiden. Bei festern
Boden und Stroheinstreu gibt es diese Probleme nicht. Bei Neuland bleibt das Stroh im Stall sauber, weil die Tiere einen
begrenzten Austauf haben und drauen koten und urinieren. Beim VION-Programm wird selbst das angestrebte Management
einer trockenen Liegefiiche bel benachbartem Spaltenboden nur ginem Teil der Betrisbe gelingen.



Ein Drittel mehr Platz, eine andere Liftungsfohrung und eine Gummimatte auf den Spaitenbdden im Llegebereich der Tiere
werden den Stress der Tiere und damit das Schwénzebeiten definitiv nicht abstellen kénnen.

Auch die EU-Schweinehaltungs-Richtlinie verlangt ja ausdricklich auch den Zugang der Schweine zu Stroh ~ als Einstreu. Eine
Metallrshre, aus der die Tiere ab und an eine gepresste Strohtablette ziehen kiinnen, ist kein LZugang zu Stroh®,

Der Tierschutzplan des Landes Niedersachsen hat das Ziel gesetzt, dieses Schwinze-Kupieren bis 2016 zu beenden. Die EU-
Richflinie untersagt dies seit 8 Jahren. Zumindest in der zweljahrigen {bergangszeit (ohne Kupigrverbot) féllt das
Tierschutzsiegel also hinter die EU-Vorgaben zurlick.

2. Das Tierschutzsiege! niitzt biuerlichen Betrieben nicht und schadet ihnen sogar

Bauem In Bioverbanden {wie Bioland oder Demeter) oder Neuland-Bauern haiten ihre Tiere nach kiaren Tierschutz-Standards,
die der Deutsche Tierschutzbund mit entwickelt hat,

Viele dieser Bauern beflrchten zu Recht, dass die Kenkurrenz des Billig-Tierschutz-Siegels ihren Absatz gefahrdet, wenn
Kunden im Vertrauen auf das neue Siegel billiger einkaufen wollen,

Die Erzeugerpreise fiir Schweinehalter liegen seit vielen Jahren unterhalb der Kosten, Auch die Teilnehmer am Tierschutz-
Siegel-Programm erzielen keine Gewinne, weil sie ja hdhere Kosten haben und ihnen nur diese hheran Kosten erstattet
werden. Dies ist der Hauptgrund, weshalb nur 15 Betriebe am Tierschutz-Slegel-Programm teilnehmen. Diese Betriabe werden
zudem vollsténdig an den VION-Schlachtkonzern gebunden. Der Verband der deutschen Schweinehalter {(ISN) prangert
gerade aktuelt die VION- Preisdriickerel gegeniber den Schweinehattern an. Der in die Krise geratene und auch wegen
Werkvertrags-Lohndriickerei kritisierte VION-Konzern will sich offensichtlich mit einer JTierschutz-Marketingblase ein besseras
Image verpassen,

Das Tierschuizsiegel zieht Obergrenzen erst bei 3.000 Mastschweinen — also in giner Dimension, die bisher nur von einer
absoluten Minderheit von wachsenden agrarindustrielien Schweinehaltungsbetrieben praktiziert wird. Vor allem diese gefahrden
die Akzeptanz der Landwirtschaft bei Anwohnem und in der Gesellschaft und sorgen zudem mit ihrer massiven
Uberschussproduktion fur den ruindsen Verfall der Schweinepreise und somit fir die Verdrangung vieler bauerlicher
Schweinehalter, Eine artgerechte Tierhaltung mit Stroh und begrenztem Auslauf ist kaum in agrarindustrielien Dimensionen
mbgilch und nur in baverlichen Strukturen wirklich praktikabel. Nicht ohne Grund haben die Trigerverbinde von Neuland (AbL,
BUND und Tierschutzbund) deutlich niedrigere Bestandsobergrenzen verankert.

Diese Regelung des Labels ist deshalb kontraproduktiv und schadlich — gerade in einer Zeit, da der Bundestag bei der Novelle
zurm BBGB dariiber diskutiert, dass die Gemeinden Stille schon ab 1.500 Mastplétzen verhindern kénnen — auch wegen der
Immissionsbelastung der Anwohner und der Umweit. Bei diesen Gréfenordnungen wird es Burgerinitiativer gegen Stélle des
Tierschutzsiegels geben.

3. Die ,Ubergangszelten” des Tierschutzsiegels eind nicht nachvollziehbar

Das Tierschutzsiegel verlangt erst nach 3 Jahren gentechnikfreies Futter und erst in zwei Jahren die Beendigung des Schwanz-
Kupierens, Digs Ist nicht nachvoliziehbar, weil die Bio-Betrisbe und viele konventionelle Betriebe bereits ganz bewusst
gentechnikfreies Futter kaufen und verfittern. Eine Schweinehaltung ohne Schwanzkupiaren ist sofort moglich, wenn man die
llusicn einer strohlosen Haltung aufgibt. Dass es bezeichnenderweise auch keine Begrenzung beim Antibiotika-Einsatz im
Tierschuizlabel gibt, ist auf diesem Umstand zurQickzufGhren.

Die in der Ubergangszeit* zu erwartenden Missténde oder sogar Skandale gefihrden nicht nur dle Akzeptanz aller anderen
oder kinftigen Tierschutzsiegel, sondern sogar generell das Vertrauen in einer artgerechte Tierhaltung

4. Fiir ein wirkliches und unterstiitzendes Tierschutzsiegel!

Das ,Netzwerk Bauernhsfe statt Agrarfabriken®, dem der Deutsche Tierschutzbund ja auch beigetreten ist, setzt bewusst auf ein
baldiges Verbot der Stress- und Qualhafiung — und auf Stélle mit Stroh und begrenztem Auslauf. Ein Tierschutzsiegei sollte dies
unterstiitzen und hicht dahinter zurGckbleiben,

Der Gold- bzw. Zwelsterne-Standard des Tierschutzsisgels (Bio bzw. Neuland) darf nicht durch &in ,Billig-Einstiegs-Siegel*
geféhrdet werden.

Der Wunsch der Deutschen Tierschutzbunds nach einem Einstiegs-Sieged fir mehr und billigeren Tierschutz ist ehrenwert und
durchaus nachvoliziehbar — aber das vorilegende Siegel kann diesen Anspruch nicht sinl8sen. Billig-Tierschutz bzw.
Tierschutz-light Ist In der Schweinehaltung ganz offensichtlich nicht praktikabe! und sogar kontraproduktiv,




Zwei unterschiedliche AbL-Pressemitteilungen

--~~-=- Original-Nachricht --=-=---

Betreff: AbL-Pressemitteilung zur morgigen Sendung von Report Mainz : "Greenwashing
durch neues Label - Wie Tierschiitzer der Fleischindustrie ein besseres Image
verschaffen”

Datum:Mon, 4 Feb 2013 09:51:59 +0100

Von:Eckehard Niemann <eckehard.niemann@gmx.de>
An:Eckehard Niemann <eckehard.niemann@gmx.de>

Sehr geehrte Redaktionen,

der morgige Beitrag von Report Mainz (s.u.) diirfte zu intensiven Diskussionen (iber das neue
Tierschutzsiegel des Deutschen Tierschutzbunds filhren, inshesondere auch hinsichtlich der
Nutzung durch den VION-Fleischkonzern.

Wir bitten um Beachtung unserer Pressemitteilung und unseres Positionspapiers.

Néhere Informationen zum Siegel finden Sie auf der Internetseite des Deutschen
Tierschutzbunds.

Mit freundlichen Griiien

Arbeitsgemeinschaft bdueriiche Landwirtschaft - AbL
Landesverband Niedersachsen - Pressesprecher

Eckehard Niemann, Varendorfer Str. 24, 29553 Bienenbiittel
0151-11201634 - ecliehard. niemann@fresnetl.de

REPORT MAINZ
am 05.02.2013 (21.45 Uhr im Ersten)

« Greenwashing durch neues Label: Wie Tierschltzer der Fleischindustrie ein besseres Image
verschaffen

AbL- Pressemitteilung
Schweine-Maststille von Tierschutzlabel "light" in der Kritik

Vor dem Hintergrund einer kritischen ARD-Report-Sendung zum neten Tierschutziabel des
Deutschen Tierschutzbunds und des VION-Fleischkonzerns bei Mastschweinen hat die
Arbeitsgemeinschaft bauerliche Landwirtschaft (AbL) dringlich davor gewarnt, mit
Tierschutzsiegein light falsche Verbrauchererwartungen zu wecken. Dies kbnne zu erheblichen
Vertrauensverlusten in solche Siegel insgesamt und zu einer Enttduschung bei beteiligten
engagierten Landwirten fiihren und sogar den gesamten Nutztierschutz beeintréchtigen. Die AbL
juBerte zwar Verstindnis filr das Bestreben des Tierschutzbunds, iiber eine ,,Einstiegsstufe*
einen breiteren Nutztierschutz zu erméglichen — im Interesse des Verbrauchervertrauens sei jetzt
aber dringend eine grundlegende Verbesserung dieser L.abel-Kriterien bei Mastschweinen
geboten.

Die Sendung ,,Report Mainz* werde am Dienstag nicht nur iiber einzeine hdchst kritikwiirdige
Zustinde berichten, sonder auch die geringen Standards in der wEinstiegsstufe des Siegels
kritisieren, die vom Deutschen Tierschutzbund mit einem silbernen , Tierschutzstern“ zetrtifiziert
wilrden. Nach allen Erfahrungen reiche es nicht aus, den Tieren etwas mehr Platz zu geben und
bei Weiterbestehen des Spaltenbodens lediglich eine Gummimatte auf einen besser beliifteten
Liegeplatz zu legen. Dadurch kinnten Klauenverletzungen auf den Spaltenbéden und
Lungenschéden durch die Gilile unter den Spaiten nicht beseltigt werden und vor allem auch
nicht das Schwanzbeifien der haltungsgestressten Mastschweine.



Trotz eindeutiger Vorgaben der EU, die das Abschneiden (Kupieren) der Ringelschwénze
untersagten, werde dies in Deutschland iiber so genannte LAusnahmegenehmigungen® weiter
bel ca. 90% der Schweine so praktiziert. Man wolle so den Umbau auf eine artgerechte
Tierhaltung mit Stroh vermeiden. Schweine briauchten aber einen festen Boden mit
Stroheinstreu zum stressfreien Withlen und Spielen. Bei den modernen und arbeitsrationellen
Strohhaltungssystemen von Bioverbénden {(wie Bioland oder Demeter) und konventionellen
Programmen wie ,,Neuland* komme ein begrenzter Ausiauf dazu, damit die Tiere draufien ,ihr
Geschift erladigten© und der Stall selbst trocken bleibe. Bei diesen mit dem Zweistern-Goldiabel
zertifizierten Programmen bleibe der Ringelschwanz als sichtbares Zeichen fir das
Wohlbefinden der Tiere dran.

Es sel dagegen kaum vermittelbar, dass das ,Einstiegsstufen®.Tierschutzlabel in einer
zweljihrigen {Jbergangszeit sogar das Kupieren der Schwanze erlaube und damit noch hinter die
EU-Vorgaben zuriickfalle. Die EU-Richtlinie verlange auch ausdriicklich den Zugang der
Schwelne zu Stroh als Einstreu die Metallrdhre in den gelabelten Stillen, aus der die Tiere sich
gepresste Strohtabletten zum Kauen ziehen kdnnten, erfiille diese Vorgabe nicht. Wenig
nachvollziehbar sei auch, dass das Einstiegs-Label nicht einmal Reduktions-Vorgaben
hinsichtlich der Antibiotika mache und gentechnikfreies Futter erst nach 3 Jahren vorschreiben
wolle.

Ein solches Tierschutzsiegel light, so die AbL, niitze biuerlichen Betrieben nicht, sondern
schade ihnen sogar. Bio- und Neulandbauern befiirchteten zu Recht, dass die Konkurrenz des
Billig-Siegels ihren Absatz und ihre Standards geféhrde. Die am Label-Programm beteiligten,
bisher nur 15 Betriebe bekimen zwar den Umbau der Stiille geférdert, aber keine
kostendeckenden Erzeugerpreise. Die Master wiirden durch dieses Programm zudem an den
VION-Konzern gebunden, der vom ISN-Schweinehalter-Verband seit lingerem wegen seiner
Preisdriickerei heftig angeprangert werde. Der in die Krise geratene VION-Konzern wolle sich
offensichtlich mit seiner minimalen ,,Billigtierschutz-Marketingblase® vor allem ein besseres
image verschaffen.

Deutliche Kritik dufterte die AbL auch an der viel zu hohen Obergrenze des Labels. Erlaubt seien
Stille bis zu 3.000 Schweinen - wihrend bei der Novellierung des BundesBauGesetzbuchs eine
Obergrenze schon bei 1.500 Mastplitzen debattiert werde. Eine futterflichen-gebundene und
artgerechte Tierhaltung ohne Antibiotika-Abhéngigkeit kdnnten nur Bauernhdfe umsetzen. Nur
eine klare Abgrenzung zu Agrarfabriken kdnne verhindern, dass weiterhin mittelstéindisch-
bauerliche Betriebe durch die ruinsse Uberschussproduktion von weiteren GroSmastaniagen
vom Markt verdringt wiirden. Dies entspreche auch der Forderung des bundesweiten Netzwerks
,Bauernhtfe statt Agrarfabriken®, dem der Tierschutzbund beigetreten sei und das auf ein EU-
weites Verbot von Agrarfabriken und Stresshaltung drénge. Es wére fatal, so die AbL, wenn sich
Biirgerinitiativen besorgter Anwohner auch gegen Grofistille des Tierschutz-Labels richten
miissten. 4.730 Zeichen - 04.02.2013

-m-—=ne= Original-Nachricht «een=m--
Betreff: Tierschutzlabel braucht Dynamik, NEULAND gibt als Premium Orientierung
Datum:Tue, 5 Feb 2013 12:21:30 +0100
Von:Ulrich Jasper (AbL) <jasper@abl-ev.de>
An:<jasper@abl-ev.de>

abL - Arbeitsgemeinschaft biuerliche Landwirtschaft

Pressemitteilung, Hamm, 05.02.2013

Tierschutzlabel braucht Dynamik.
NEULAND gibt als Premium Crientierung

AbL: Anders als die Ministerin beweist Tierschutzbund Mut, neue Wage zu
gehen




ber Bundesvorsitzende der Arbeitsgemeinschaft bauerliche Landwirtschaft
(AbL), Bernd Vob, zollt dem Deutschen Tierschutzbund Anerkennung filr seinen
Mut, neue Wege hin zu einer gesellschaftlich akzeptierten Tierhaltung zu
gehen. ,Anders als Bundesministerin Ilse Aigner traut sich der Deutsche
Tierschutzbund, ein Label fiir mehr Tierschutz in der Nutztierhaltung in den
Markt zu bringen und mit konkreten Mindestanforderungen an die beteiligten
Betriebe und Unternehmen zu hinteriegen. Wer den Fleischmarkt und die
Strukturen kennt, der weiB aber auch, dass so ein Schritt nicht ohne Rigiko
ist und sich berechtigter Kritik stellen muss™, so der AbL-Vorsitzende Bernd
Vobi.

Die AbI stellt klar, dass sich die Kritik, die offenbar in einem fir heute
Abend angesetzten Fernsehbeitrag wiederholt werde, auf die erste Stufe des
neuen Labels beziehe. Diese Einstiegsstufe seil nur mit einem Stern
gekennzeichnet, wihrend die Premium-Stufe mit zwei Sternen ausgezeichnet
ist. .,Die Orientierung Ffiir das Label mit zwei Sternen bieten. die
Tierschutz-Richtlinien des NREULAND-Fleischprogramms, die sich in
jahrzehntelanger Praxis bewdhrt haben. Das NEULAND-Frogramm ist ein
kooperatives Gemeinschaftswerk von Bauern, Tierschitzern und
Umweltschittzern, denn Trigerverbinde sind hier die AbL, der Deutsche
Tierschutzbund und der BUND fiir Umwelt und Naturschutz. Das Programm besteht
seit 25 Jahren und hat auch fir die Weiterentwicklung der Richtlinien der
8kologischen Tierhaltung wichtige Impulse gesetzt", so Vob. Es sel daher nur
folgerichtiyg, dass Fleisch aus artgerechter NEULAND-Tierhaltung nun unter
dem Zwei-Sterne-Tierschutzlabel Einzug in den Lebensmitteleinzelhandel
erhalte.

+Als AbL und damiit einem der NEULAND-Trégerverbinde sind wir sicher, dass
das Tierschutz-Label in der Eingangsstufe mit nur einem Stern Dynamik
braucht, auch was die praxistauglichen Anforderungen an die tiergerechte
Haltung betrifft, Letztlich kann die Eingangsstufe nur Ubergang zum Premium
sein. Selbstverstandlich muss der Mehraufwand der Bauern iber hdhere Preise
angemessen honoriert werden. Auch dafiir ist NEULAND Beispiel. Ein
Marktprogramm funktioniert auf Dauer, wenn alle Seiten mehr davon haben
mitzumachen als draufen zu bleiben. In diesem Sinne setzen wir darauf, dass
sich die Initiative des Deutschen Tierschutzbunds fir alle auszahlt: fir das
Tierwohl, fiir die Bauern, fir die Verbraucher und damit insgesamt fiir die
zukunftsfahigkeit der Nutztierhaltung in Deutschland®, so Vob abschlieBend.

V.1i.8.d.P,: Ulrich Jasper, RbL

AbL - Arbeitsgemeinschaft bduerliche Landwirtschaft e.V,
Rahnhofstrafe 31

D - 59065 Hamm/Westf.

Tel,: 02381-9053171

Fax: 02381-492221

jasper@abl-ev.de




BUND

FREUNDE DER ERDE

Pressemeldung

04.10.2013
Kritik an BranchenlGsung , Initiative Tierwohl" / Forderungen nach hiheren ge-
setzlichen Standards, mehr Transparenz und anderer Férderpolitik

Mit Kritik reagieren der Deutsche Tierschutzbund, der Bund fiir Umwelt und
Naturschutz Deutschland (BUND) sowie die Arbeitsgemeinschaft béuerliche
Landwirtschaft (AbL} auf die .Initiative Tierwohl" als sogenannte Branchenldsung.
Die nitiative Tierwohl" wurde von Unternehmen der Fleischbranche und des
Handels gegriindet, um auf Probleme in der landwirtschaftlichen Tierhaltung zu
reagieren. Die drei Verbiinde forderten vor Beginn der Erndhrungsmesse ANUGA
(ab 5.10.2013) die Trager der ,Initiative Tierwoh!" auf, die bisher aufgesteliten
Kriterienkataloge zu iiberdenken und die Rolle von QS als Priifsiegel klarzustellen.
Zudem brauche es eine aussagekriiftige, transparente Kennzeichnung der Produkte.

Die drei Verbiinde, die auch Triger des NEULAND-Vereins fiir tiergerechte und
umweltschonende Nutztierhattung sind, nuizten die gemeinsame Pressekonferenz
am heutigen Welttierschuiztag (4.10.2013) zudem dazu, von einer zukiinftigen
Bundesregierung gesetzliche Standards zu fordern, die fiir die gesamte Branche
eine tier- und umweltschutzvertriigliche biuerliche Tierhaltung gewdhrleisten. Das
Tierschutzgesetz miisse endlich von einem Tiernutz- zum Tierschutzgesetz
umgestaltet und die gesetzlichen Standards der landwirtschaftlichen Tierhaltung
deutlich angehoben werden, sind sich die Verbénde einig. Dazu gehbre auch die
Umstellung der Férderpolitik, die stitker als bisher auf Leistungen im Sinne des
Tier- und Umweltschuizes und auf Stirkung kieinbaueriicher Strukturen
ausgerichtet sein miisse,

Thomas Schriider, Prisident des Deutschen Tierschutzbundes: Wir brauchen ein
heues Tierschutzgesetz, wir brauchen mehr Tierschutz in den Stillen und wir
brauchen mehr begleitende Verbrauchertransparenz. Kurzum: Die deutsche
Agrarpolitik braucht einen Systemwandel. Mit der nitiative Tierwohl" erkennt die
Branche endlich die Probleme an, aber zur Losung braucht es mehr.”

Hubert Weiger, Vorsitzender des BUND: Verbraucher und Lebensmitteleinzelhindler
sollten sich nicht in die Irre fithren lassen von der neuen selbstgestalteten Initiative
Tierwohl” der Unternehmen. Wie schon das Siegel Qualitdt und Sicherheit 0S,
freiwillige Vereinbarungen zu Puten und industrie-Label einzelner Schiachthife
gezeigt haben, dienen freiwillige Kennzeichnungen eher der Verbrauchertéuschung als
dass sie Antibictikamissbrauch und Qualzucht beenden. Auch die Initiative Tierwohl"
ist vor aflem Teil einer imagekampagne, mit der Fieischkonzerne versuchen, das Leid
von 67 Millionen Masthijhnern und 30 Millionen Mastschweinen in Deutschiand zu
vertuschen. FErst ein besseres Tierschutzgesetz hilft gegen Tierleid und
Antibiotikamissbrauch in der Massentierhaltung.”

Bernd Voss, Vorsitzender Abl, ergénzt: ,'Die Initiative Tierwoh!' droht zu einem groBen
Tduschungsmandver zulasten von Verbrauchem, Tieren und Bauern zu werden. Die
Kunden werden nicht erkennen kbnnen, ob das Fleisch aus einer wirklich
tiergerechten Haltung stammt. Die Mindestanforderungen bleiben weit zuriick hinter
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der fangjahrigen Praxis einer artgerechten Tierhaltung wie beim NEULAND-Programm.
Und die Bauern bleiben bei einer konsequent tiergerechten Hattung auf Kosten sitzen.
Auch das Karteflamt wird hoffentlich Nachbesserungen verfangen.”

Bewertung der Initiative Tierwohl:

Das Ziel, in der Breite Tierschutzverbesserungen durchzusetzen und dem Landwirt, der
sich an Fortschritten in der Tierhaltung beteiligt, mehr Geld zu erstatten und damit
Tierschutz zu bewegen, teilen die Verbéinde. Sie steliten aber zugleich Klar, dass die
von der Branche als Losung formulierte Initiative Tierwoh!" - mit einem
ungeniigenden Basispaket aus Pflicht und Wahlkriterien - dem bisher noch nicht
gerecht werde. Insgesamt kiime es bisher nur zu geringen Verbesserungen im Hinbfick
auf die Haltung und kaum zu Verbesserungen gegeniiber den aus Tierschutzsicht
bisher unzureichenden gesetzlichen Vorgaben. So ist es etwa aus Tierschutzsicht
unhaltbar sowie aus Umwelischutz- und Verbrauchersicht fragwiirdig, dass bei
Schweinen Raufutter, organisches Beschiiftigungsmaterial wie Stroh, Verzicht auf
Schwanzkupieren oder bei Gefliigel die Besatzdichte als Wahlkriterien vorgesehen
sind. Auf eine Kennzeichnung wolen die beteiligten Branchenvertreter der ,Initiative
Tierwoh!" offenbar verzichten, Billigpreisbewerbungen von Fleisch werden damit
bleiben. Dabei sei Fleisch schon jetzt zu billig, so Schrider, Weiger und Voss
ibereinstimmend, das gehe zu Lasten der Tiere, der Umwelt und letztlich auch der
Landwirte.

Die Verbinde fordern die Branche auf, die Methadik der Jnitiative Tierwohl" im
Grundsatz zu Uberdenken. Dabei milsse anders als bisher im Mittelpunkt stehen, dass
die Haltungsbedingungen artspezifischen Verhaltensweisen und den daraus
abgeleiteten Bediirfnissen des Tieres Rechnung tragen. Tierhaltungssysteme miissten
ganzheitlich betrachtet werden, denn Verbesserungen isoliert ausgewdhlter
Teilaspekte flihrten nicht zwingend zu einem hoheren Tierschutzniveau. Zudem miisse
die Branche zwingend die Rolle von QS kldren. Bisher sei QS ein Priifsystem, aber eben
kein Tierschutzsiegel, wie es jetzt mit der Initiative Tierwoh!® offenbar suggeriert
werde.

Mit scharfer Kritik reagieren die Verbnde in dem Zusammenhang auf die von der
nitiative Tierwohl" beabsichtigte Massenbilanzierung bei Schweinen. Das fiihre dazu,
dass der Verbraucher nicht mehr erkennen kénne, ob das Produkt von einem Tier aus
einer herkdmmlichen Mast oder aus einer nach verschiedensten, bisher in der Summe,
unzureichenden Kriterien verdnderten Intensivhaltung stamme.

Kritik auch am REWE-Nachhaltigkeitssiegel .Pro Planet” filr Masthiihner

Den Weg der Massenbilanzierung fiihrte das Unternehmen REWE mit der Tochter
Penny bereits in der Eigenmarke bei Hahnchenprodukten ein. Die Produkte werden mit
dem Nachhaltigkeitssiegel ,Pro Planet” gelabelt, aber kein Verbraucher kann sicher
sein, dass sich in der Verpackung auch tatséchlich ein Produkt befindet, dass von
einem Masthuhn aus einem ,Pro Planet"-Stall stammt. Es kann auch ein Produkt aus
einem herkémmlichen Intensivstall sein. Zudem sind auch hier die Haltungsvorgaben
nicht sehr ehrgeizig: Filr das deutsche ,Pro Planet-Héhnchen" gelten zB. max. 35 kg
Besatzdichte, das ist knapp unter den gesetzlichen Standards. Am deutschen Markt
gibt es bereits Projekte, die mit 25 kg-Besatzdichte auskommen. Die REWE-
Verbraucherverwirrung wird noch komplettiert, indem das Unternehmen bei dem
psterreichischen ,Pro Planet" wiederum bessere Vorgaben als bei dem deutschen
Nachhaitigkeitssiegel zuldsst: In {sterreich ist die Besatzdichte fir ,Pro Planet® z.B.
mit 25 kg maximal vorgeschrieben.




Der kritische Agrarbericht 2014

® Schwerpunkt »Tierhaltung in der Landwirtschaft«

»Bauernhdfe statt Agrarfabrikenc

Die Erfolgsgeschichte eines zivilgesellschaftlichen Netzwerks

von Eckehard Niemann

Seit gut vier Jahren gibt es das Netzwerk »Bauernhéfe statt Agrarfabriken«. Mittlerwelle engagleren
sich in diesem Netzwerk etwa 250 Initiativen vor Ort gemeinsam mit bundes- und/ader landesweit
aglerenden Organisationen fiir eine zukunftsféhige und nachhaltige Nutztierhaltung auf béuerlichen
Betrleben und gegen Agrarfabriken. Das Engagement zahlt sich aus: Neben der konkreten Verhin-
derung von Megastillen war und ist das Netzwerk an wichtigen gesetzlichen Verinderungen im
Bau- und Tlerschutzrecht beteiligt. Grundlage des erfolgreichen Wirkens dieses Netzwerks sind gute
Organisation, umfassende Information, eindriickliche Demonstrationen und hartnéickige politische
Uberzeugungsarbeit. Der folgende Beitrag wirft aus der Sicht des Netzwerkes einen Blick auf die
bisherigen Erfolge und benennt aktuelle und zukiinftige Entwicklungen und Herausforderungen,

Im September 2009 wurde in Magdeburg das bundes-
weite Netzwerk »Banernhéfe statt Agrarfabriken« ge-
griindet - gerade rechtzeitig vor einer Flut von Antrigen
auf noch mehr Megastille fiir Legchennen, Masthiih-
ner, Puten, Mastschweine, Sauen und auch Milchkithe.
Laut einer Studie des BUND wurden zwischen 2009
und 2012 Tierplatze fiir 2,5 Millionen Puten, knapp
40 Millionen Masthithner, 2,5 Millionen Schweine so-
wie 100,000 Milchkiihe beantragt und bewilligt.! Durch
Klagen von Biirgern, Naturschutzverbinden ynd Ge-
meinden konnte nur ein TFeil dieser Anlagen verhindert
werden. Hinzu kommen aber viele Funderte urspriing-
lich geplanter Anlagen, deren Investoren wegen der zu
erwartenden Auseinandersetzungen von ihren Vorha-
ben Abstand nahmen. Auch reine »Bauern-Initiativen«
wie zum Beispiel in Barver (Diepholz) oder im Ems-
land verhinderten erfolgreich Stille fir mehrere Tau-
send Kiihe bzw. Schweine (zu den verhinderten Stillen
siehe untenstehenden Kasten), Gerneinsam mit ande-
ren Verbinden und Institutionen hat das Netzwerk
wichtige gesetzliche Verdnderungen im Bau- und Tier-
schutzrecht auf den Weg gebracht,

Das Prinzip der offen-lockeren und gerade deshalb
konfliktarmen, flexiblen Vernetzung zwischen den
mittierweile 250 Biirgerinitiativen und Verbénden wie
AbL, Albert Schweitzer Stiftung fiir unsere Mitwelt,
BUND, Deutscher Tierschutzbund, Evangelischer Ent-
wicklungs-Dienst (EED) oder PROVIEH hat sich be-
wiihrt, In Mecklenburg-Vorpommern, Niedersachsen,
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Schleswig-Holstein, Nordrhein-Westfalen, Branden-
burg und Bayern haben sich bereits Landesnetzwerke
gegriindet, Entsprechende Bewegungen gibt es auch in
anderen Lindern wie den Niederlanden - kiirzlich ver-
netzten sich in Papenburg in einem ersten Schritt hol-
Eindische und deutsche Blirgerinitiativen zur Initiative
ORA (lateinisch, die Grenze). Diese Netzwerkaktivi-
titen machen politisch wirksam, was die Mehrheit der
Menschen bel uns wie auch in den Nachbarlindern
schon lange wilk: eine artgerechte Tierhaltung ohne sys-
tematischen Antibiotikaeinsatz zur Kaschierung von
Haltungsstress, mit echter Bindung an heimische und
betriebliche Futterflichen, in mittelstindisch-bauer-
lichen Strukturen - und nicht in agrarindustriellen
Konzern-Abhiingigkeiten, die auf der Anpassung von
Tieren an Megastille, auf Gensojaimporten und Ex-
portiiberschiissen zu Lasten der Bauern hier und in den
Empfingertindern beruhen.

Neu: Biirger vor Ort aktiv

Fiir Umwelt- und Tierschutz, Bauernhife und eine ge-
rechte Bine-Welt setzen sich viele Verbinde und Initia-
tiven schon lange ein. Neu ist, dass sich viele Biirger-/
innen gegen eine Agrarfabrik an ihrem Wohnort ein-
setzen. Die meisten von ihnen zunichst aus dem un-
mittelbaren Grund, dass sie wegen der Emissionen vor
Keimen, Ammoniak und Geruch um ihre Gesundheit,
ihre Lebensqualitit, ihre Umwelt und ihre weichen




Standortfaktoren fiirchten. Und dies sind beileibe keine
vbornierten Beweggriinde, sondern sehr gerechtfer-
tigte: Warum sollte man all diese Risiken in Kauf neh-
men, nur weil jernand einen weiteren umstrittenen Me-
gastall bauen will - mit zumeist ohnehin zweifelhaften
Gewinnaussichten, aber einem Mehrfachen an Wert-
verlusten fiir die Immobilien der Anwohner. Doppelt
bestitigt fithlen sich die Biirgerinitiativen in ihrem Wi-
derstand, wenn sie Informationen dariiber erhalten,
wie die Tiere in dem Stall und anderswo gehalten wer-
den, woher die Sojafuttermittel stammen und welche
Auswirkungen der Anbau in ihren Ursprungslindern
hat, woher die Giilleiiberschiisse stammen, was mit den
Fleischitherschiissen geschieht und wie das alles mit der
Agrarpolitik zusammenhéngt.

Und nichts ist erfolgreicher als der Erfolg: Uber das
Netzwerk erfahren die Biirgerinitiativen von anderen
Initiativen, von erfolgreichen Hebeln der Verhinderung,
Sie bekoramen Zugang zu Adressen von Gutachtern
und Anwilten, die neue Liicken in den Antragsunter-
lagen, Genehmigungsverfahren und Verordnungen auf-
decken - von fehlenden Keimschutzgutachten bis hin
zu unzureichenden Brandschutzanfordernngen, Auch
die Medien, die sich interessiert dieser neuen Bewe-
gung zuwenden, stoflen bei ihren Recherchen auf viele
weitere Missstinde und decken immer neue Skandale
in Agrarindustrie und Erndhrungswirtschaft auf. Die
logische Konsequenz: Untex dem Motto »Wir haben es
sattl« demonstrieren immer mehr Menschen - nicht
nur alljihrlich in Berlin anlisslich der »Griinen Wo-
che, sondern auch in Hannover, um den Rothkétter-
Schlachthof in Wietze und am geplanten Straathof-
Schweinekonzern-Standort Donauwérth.

Bewiihrt hat sich die bewusste Beschrinkung der
Netzwerkarbeit auf das Thema der Tierfabriken,
Grundlage der Arbeit ist die Verhinderung von agrar-
industriellen Megastiillen und die Férderung einer art-
gerechten und flichengebundenen Tierhaltung in biu-
erlichen Strukturen. Weitere Themen und Inhaite wer-
den natiirtich anch im Netzwerk diskutiert - sie werden
als wichtig empfunden, sind aber nicht Bedingung fiir
das Mitmachen oder die Grundlage der Offentlich-
keitsarbeit. Das verhindert eine Ubetfrachtung der Be-
wegung, unnétige Konflikte und Spaltungen, Die ge-
nuinen und gemeingamen Themen der Biirgerinitia-
tiven sind eben nicht generell »die Landwirtschaft«,
»die Bauern« oder »die Giille«, sondern die Verhinde-
rung speziell der agrarindustriellen Megastille und de-
ren Auswirkungen, Dieses begrenzte, aber zentral
wichtige Ziel liegt auch im Interesse aller anderen En-
gagierten aus Tierschutz, Landwirtschaft, Umwelt-
schutz und Eine-Welt-Bewegung: Es verindert an ei-
nem wesentlichen Punkt die agrarindustrieile Entwick-
lung, es bringt viele Menschen zusitzlich in Beriihrung
mit weitergehenden Anliegen und Ansdtzen. -

Agrarpolitik und soziale Lage

Erfolg: neue Tierplatz-Obergrenzen im Baurecht

Bewihrt haben sich vor diesem Hintergrund gerade
anch die Tierplatzzahlen, die erstmals das Netzwerk
2010 aus Anlass der Internationalen Griimen Woche in
Berlin in seinem Positionspapier? als Obergrenzen fiir
die baurechtliche Bauprivilegierung éffentlich einge-
fordert hat. Fiir Anfagen mit mehyr als den dort genana-
ten Tierplitzen sollen die Gemeinden ein Vetorecht er-
halten. Mit der Novelle des Bundesbaugesetzbuches
haben diese Obergrenzen fiir alle Antrige nach dem
4. Juli 2012 und das Vetorecht seit September 2013, also
bereits knapp vier Jehre spiiter, zumindest fiir gewerb-
liche Stalle Giiltigkeit erfangf: 1.500 Schweinemast-, 560
Sauen-, 30.000 Masthithner-, 15.000 Legehennen- bzw.
Puten- und 6oo Rinderpliitze. Diese Zahlen haben ih-
ren Ursprung im Bundes-Immissionsschutzgesetz, Es
waren zum damaligen Zeitpunkt die einzigen in der
Gesetzeslandschaft verankerten Grenzen. Daher haben
wir eben diese genutzt, um schnell (ohne jahrelange
Pro- und Kontra-Diskussion) zu einer Sperre gegen
weitere Megastille zu kommen. Das hat sich bewihrt,
weil diese Grenzen auch plausibel sind - vor allem, aber
nicht nur in der Frage der Immissionsrisiken fiir An-
wohner und Umwelt,

Denn diese Grenzen markieren in jedem Fall auch
die Obergrenzen fiir eine artgerechte und flichenge-
bundene Tierhaltung auf Bauernhéfen bzw. halten den
Riickbau offen fiir eine solche Tierhaltung: Beim Wei-
degang der Kiihe ist dies besonders offensichtlich, dennt
die fiir den Weidegang erforderlichen Grimlandflichen
konnen Grofibetriebe kaum bieten. Hithner und Paten
konnen sich in Grofistillen nicht an {iberschaubaren
Gruppen von Artgenossen orientieren, gehen allein
schon deshalb grofiteils gar nicht aus dem ohnehin viel
zu grofien Stall und kénnen zudem grofle Teile des
Aunslaufs gar nicht nutzen, weil die Flichen wegen der
hohen Tierzahlen so grof} und teilweise gar nicht er-
reichbar sind. Schweine brauchen Stroh und zumindest
einen begrenzten Auslauf, auch dies kinnen Bauern-
hofe weitaus besser umsetzen als Megastille,

Wir wollen in der nenen Legislaturperiode des Bun-
destages durchsetzen, dass das neue Vetorecht der Ge-
meinden nicht nur fiir ngewerbliche« Megastille ohne
ansreichende Flichengrundiage gilt, sondern cbenso
fiir sogenannte »landwirtschaftlich privilegierte« Me-
gastalle. Schiieflich ist es hinsichtlich der Auswirkun-
gen der Emissionen eines Megastalles und damit fiir
Anwohner und Umwelt voilig gleichgiiltig, ob der In-
vestor irgendwo noch irgendwelche Flichen ange-
pachtet hat, um so die ansreichende Flichengrundiage
nachzuweisen. Der generelle Stopp aller Megastiille ist
auch der entscheidende Hebel gegen neue Schlupf-
Iocher: Derzeit schaffen gewerbliche Investoren angeb-
lche »Flichennachweise« — durch Scheinvertrige mit
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Ackerbaubetrieben oder durch Pachtvertrige, deren
Restlaufzeit unterhalb der gerichtlich vorgeschrichenen
18 Jahre liegt. Man wird auch bel dieser Baugesetz-
novelle auf die Unterstitzung der kommunalen Spit-
zenverbiinde und vieler CDU-Landrite aus den agraz-
industriell gepriigten Tierhaltungsregionen setzen kén-
nen, da sie auch die 2013 vollzogene Novelle unterstiitzt
haben.

Wichtig: klare Abgrenzung zur Agrarindustrie

Die erwihnten Obergrenzen sind auch deshalb ele-
mentar wichtig, weil Bauern anhand dieser Zahlen klar
einschitzen kénnen, ob sie mit Begriffen wie »Agrarfa-
briken«, »Agrarindustrie« oder »Massentierhaltungs
gemeint sind oder eben gerade nicht. Diese Zzhlen zei-
gen auch, dass es der Bewegung nicht um eine nostal-
gische Riickkehr zu »kleinbiuertichen Betrieben« geht,
sondern um den Erhalt anch gut strukturierter mit-
telbduerlicher Betriebe in Abgrenzung zur Konzern-
Agrarindustrie, Bauernhofe sind nicht Bullerbit. Auch

auf Bauernhdfen findet nicht automatisch eine artge-
rechte Tierhaltung statt. Aber die einzige Alternative
zur Agrarindusirie sind eben Betriebe, die von unab-
hingigen Bauern und ihren Familien selbstbestimmt
und mit Generationen itbergreifendem Blick nachhal-
tig bewirtschaftet werden. Dies schliefit die Notwendig-
keit gesetzlicher Vorgaben zum Umweltschutz und fiir
eine artgerechte Tierhaltung durchans nicht aus, ihre
Strukiuren sind aber die Voraussefzung fiir deren Rea-
lisierbarkeit.

Diese Obergrenzen entscheiden deshalb mit dari-
ber, wie viele Landwirte sich von der Bewegung »Bau-
ernhéfe statt Agrarfabriken« nicht abgeschreckt, son-
dern sogar mitvertreten sehen. 9o Prozent der Schwei-
nehalter bleiben bislang unter diesen Obexgrenzen. Die
restlichen zehn Prozent agrarindustrieller Wachstums-
betriebe sind fiir den Hauptieil der fiir alle Bauern die
Erzeugerpreise driickenden Uberschussproduktion
verantwortlich. Das neue Baurecht begrenzt dieses rui-
nés-unsinnige »Wachsen oder Weichen« und schafft -
wegen der damit verbundenen Mengenbegrenzung —

Tierfabriken verhindert ~ Erfolge in den einzelnen Bundesléndern

Aligin seit Ende 2012 bis Oktober 2013 konnten 30 Tier-
fabriken ftir 1,0 Mitlionen Masthilhner, 335.000 Legehennen,
20.000 Puten, 113,000 Sthweine und 2.200 Kilhe sowie ein
Gro@schlachthof filr Masthiihner vor Ort verhindert
werden: 3 '

Mecklenburg-Varpommern

Im macklenburgischen Kuppentin (bei Plau) erteichte der
BUND die vorliufige Stilllegung einer 130.000er-Hihnchen-
mastantage wegen einer fehlenden Umweltvertrigfich-
keitspriifung eines FFH-Gebiets. Im mecklenburgischen
Wattmannshagen wurde der Bau einer 200.000er-Hdhn-
chenmastanliage und im vorpommerschen Kiein Daberkow
der Weiterbau einer 400.000er Hihnchenmastanlage
gestoppt. Die Gemeinde Mestlin setzte beim Verwaltungs-
gericht Schwetin die vorliufige Stilllegung einer 2008
genehmig-ten 1.500er-Schweineanlage durch — wegen Ver-
stoles gegen die Vogelschutzrichtlinie. Anfang Mérz 2013
stoppte das Amt fir Raumordnung und Landespianung
Rostock unbefristet den Neubau einer Mastanhage fiir
7.900 Schweine in Suckwitz wegen fehlender Vertriglich-
keitsuntersuchungen zum Naturschutz und zur Betroffen-
heit des Tourismus. Eine Biirgerinittative aus dem vor-
pommerschen Angermiinde erreichte die Ablehnung des
Antrags der Milchgut Schmargendorf KG auf Erwelterung
ihrer Milchviehanlage von s6o auf 1,400 Plidtze. Im August
2013 lief§ der Investor elner 300.000er-Masthiihneranlage in
Grofl Lukow bei Neubrandenburg angesichts eines angeord-

neten Raumardnungsverfahrens die Frist fiir eine Stellung-
nahme verstreichen, Der in der agrarindustrielien »Bio«-
und »Freiland«-Haltung aktive Heinrich Tiermann konnta
seine 40.000er-Legehennenanlage in Gremersdorf-Buchholz
nicht realisieren,

Niedersachsen und NRW 7

In Niedersachsen erreichte die Blirgerinitiative Diefmissen
die Versagung der Genehmigung einer Hahnchenmast-
anlage durch den Landkreis Holzminden, Im Februar erfolgte
die vorliufige Stillegung zwefer Hihnchenmastanlagen im
emslindlschen Wippingen mit 84.000 Stallplatzen ~ Einwen-
der hatten die unzureichende gutachtertiche Beriicksich-
tigung der Stickstoffemissionen auf die bepachbarte Natur
und die Gefihrdung der Anwohner durch Bioaerasole
moniert, Im Mérz untersagte das Verwaltungsgericht Osna-
briick in Bippen die Rodung von 1,7 Hektar Wald im Natur-
park Teutoburger Wald fir zwei mal 50,000 Hahnchenmast-
plétze. Im April zog der Investor fiir zwei Hahnchenmast-
anlagen (85.000 Mastplitze) im niedersichsischen Springe/
Boitzim unter dem Druck der &rilichen Birgerinitiativen
selnen Bavantrag zuriick. Der Landkreis Stade versagte aus
Grilnden des Immissionsschutzes die Genehmigung fiir
einen 2.000er-Schweinemaststall. Ende April gab die Biir-
gerinitiative Dalldorf (Landkreis Githorn) die Verhinderung
einer 120.000er-Lagehennenanlage bekannt. In Wendesse
verzichtete ein Landwirt nicht nur auf dle Baupléne fir eine
37.000er-Masthiihneranlage, sandern stellte auch seinen b




einen neuen Rahmen fiir héhere Erzeugerpreise, fir
»Klasse stait Masse« und fiir »Preiswachstum statt
Mengenwachstume, Filtererlasse (nur fiir Megastille)
und Vorgaben zum qualifizierten Flichennachweis
zum Verbleib der Giille haben eine dhnliche Wirkung
in Richtung »Bauernhéfe statt Agrarfabrikene,

Erfolg: Tierschutzpline und EU-Vorgaben

Noch stérker in diese Richtung wirken die Erfolge der
Bewegung auf dem Gebiet des Tierschutzes: Der Nie-
dersichsische Tierschutzplan aus dem Jahr zo11 listet
nicht alle, aber wesentliche Missstdnde in der Nutztier-
haltung auf und nennt kiare Termine fiir deren Been-
digung. Es ist bezeichnend fiir die Stirke der Bewegung,
dass dieser Tierschutzplan zunichst von einer CDU-
FDP-Regierung verabschiedet wurde. Die heutige rot-
griine Landesregierung setzt diese Vorgabe weiter kon-
sequent um.

Nach einer Exkursion des niedersichsischen Agrar-
ministers mit Landwirten und Wissenschaftlern nach

bisherigen Maststall gleicher GréRe ein — angeblich wegen
verschirfter Vorschriften, vermutlich aber vor allem wegen
der rulndsen Erzeugerpreise.

Ende Mirz 2013 erreichte die Bitrgerinitiative Hiflthorst/
Tengern (bei Minden), dass der Investor seinen Antrag auf
Bau einer 39.000er-Hihnchenmastanlage zuriicknahm,
Ebenfalls im Mirz wies das QY6 Miinster die Beschwerde
eines Investors zuriick, der in einem Naturschutzgebiet eine
Putenmastanlage von 35.000 auf 55,000 Mastplatze auf-
stocken wollte. Ein Investor in Ganderkesee zog im Juni nach
heftigem Biirgerwiderstand seinen Antrag auf einen Stall
mit 37.500 Masthiihnerpliitzen zuriick. Das OVG Liineburg
setzte im Juli eine Genehmigung des Landkreises Stade
fiir einen 6.200er-Schweinemaststall in Didenbiitte! aulier
Kraft - wegen unzureichender Zufahrt und Stickstoffbelas-
tung eines benachbarten Moores, Eine Biirgerinitiative
in Rastede stoppte eine Milchviehanlage fiir 518 Kiihe, ein
anderer investor in Apen-Tange zog den Antrag auf eine
Aufstockung von soo auf 1.000 Kuhplatze zuriick, Eine
Aufzuchtaniage fiir 85.000 Legehennen scheiterte in Nor-
mannshausen {Diepholz) an der falsch angegebenen Futter-
ftiichengrundlage. Nach jahrelanger Auseinandersetzung
mit der Stadt Emden zag ein Investor den Antrag auf eine
85.000er Junghennenanlage in Wybelsum zuriick. In Ahl-
horn, Zentrum der Agrarindustrie und Wahtkrets der nieder-
sichsischen »Ex-Agrarindustrie-Ministerine Grotel{ischen,
erzwang die Bilrgerinitiative MUT eine Bilrgerbefragung,
bei der ein geplanter Masthiihner-Grofischtachthof der
Firma Kreienkamp mit 56 Prozent Mehrheit zu Fall gebracht
wurde,

Agrarpolitik und soziale Lage

Osterreich soll jetzt das Schnabelkiirzen (besser: das
Amputieren der Schnabelspitzen) bei Legehennen be-
endet werden, danach auch bei den Puten. Wie bei den
Geflitgelschndbeln ist auch bei den Ringelschwinzen
der Schweine das Kupieren seit vielen Jahren durch ent-
sprechende EU-Richtlinien verboten, Wihrend Tier-
halter in Skandinavien, im Baltikum oder in England
diese Vorgaben lingst einhalten, hat man sich bisher in
Deutschland mit » Ausnahme«-Regelungen fiir go {!)
Prozent der betroffenen Tiere vor der vorgeschriebenen
Umsetzung gedriickt. Die EU-Kommission nimmt dies
nicht mehr hin und hat Bund und Bundeslindern be-
reits hohe Strafen angedroht. Mittlerweile haben Schles-
wig-Holstein und NRW @hnliche Arbeitsgruppen ein-
gesetzt wie in Niedersachsen, die an der raschen Been-
digung der Kupiereingriffe arbeiten,

All dies erzwingt dann eine artgerechte Haltung der
Tiere mit mehr Platz, auf Stroh und mit Auslauf. Bei
aller Bedeutung weiterer wichtiger Faktoren fiir das
"Tierwohl - diese Haltungsbedingungen sind »durch-
schnittstauglich« fiir alle Betriebe und damit auch die

Brandenburg, Sachsen-Anhalt, Sachsen, Thiiringen
Angesichts des Widerstands einer Bilrgerinitiative Im bran-
denburgischen Klausdorf zog der Investor den Antrag auf
elne 5.000er-Schweinemastanlage zurlick. Das OVG Magde-
burg entschied zugunsten der klagenden Stadt Genthin,
dass der agrarindustrielle Straathof-Konzern eine auf 50.000
Ferkelplitze erweiterte Ex-LPG-Anlage auf die genehmigten
11.000 Tiere zuriickbauen muss, Der niederlandische Agrar-
industrielfe Straathof muss laut Urtell des Landesverwal-
tungsgerichts zudem eine ungenehmigte Biogasanlage bei
seinen Schweinemastaﬁlagen in Binde (hei Salzwedel) stili-
legen ~ dies droht auch weiteren ungenehmigt gehauten
Stallanlagen. Ende Februar stoppte die Biirgerinitiative Dies-
dorf (bei Salzwedel} mit Unterstiitzung des Netzwerks und
des BUND eine geplante Hihnchenmastanlage mit 200.000
Plitzen, die Initiative in Hanum/fitbar im Juli eine mit
Bo.000 Plitzen,

Die sichsische Gemelnde Zschepplin erreichte beim
OVG Bautzen eine aufschiebende Wirkung gegeniiber den
Bauplinen dénischer Investoren fiir eine 1.0008r-Schweine-
mastanlage im Ortsteil Krippehna, Vor einer letztinstanz-
lichen Entscheidung diirfe die Anlagen nicht gebaut oder
betriehen werden, Der BUND Thilringen und dle Bilrger-
initiative »Diamantene Aue« betrieben eine erfolgreicha
Klage beim Verwaltungsgericht Weimar gegen die Genehmi-
gung einer 8.oooer—S;hweinemastanlage in Qldisleben - die
Besintriichtigung benachbarter FFH-Gebiete und Blotope
war bei der Genehmigung durch das Landesverwaltungs-
amt nicht richtig berlicksichtigt worden, Investor van Gennip
zog seinen neuerlichen Antrag auf eine 32.000er-5chweine-
anlage im altmarkischen Cobbel-Mahiwinkel abermals zuriick.
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unerlissliche Vorbedingung fiir die Beschrinkung der
Anwendung von Antibiotika auf einzelne kranke Tiere.

Die Agrarindustrielobby bzw. die Bauernverbands-
spitze glauben immer noch, diese gesellschaftliche Ent-
wicklung vor allem im Schweinebereich verhindern
oder hinhalten zu kdnnen. Dabei ist klar, dass Verin-
derungen bei Management, Fiitterung, Liftung oder
»Spielzeuge« in der Schweinebucht das Schwanzbeifien
der Schweine nicht wirklich verhindern kinnen. Dazu
braucht ein neugieriges, intelligentes und withlendes
Tier wie das Schwein eben Stroh (und zum Abkoten
drauflen eine begrenzte Auflenfliche). Ganz wie es EU-
Richtlinien und praxisbewihrte Programme bei NEU-
LAND und im Biobereich lngst vorschreiben,

Tierschutz: nKlasse statt Massec auf Bauernhdfen

Auch diese Tierschutzvorgaben begiinstigen somit biiu-
erliche Strukturen, deren Tierplatz-Dimensionen zu-
meist deutlich unter den baugesetzlichen Obergrenzen
liegen werden. Eine artgerechtére Haltung ohne
Schwanz- oder Schnabelkupieren, mit Stroh und Ays-
lauf oder mit Weidegang konnen Bauernhofe viel bes-
ser realisieren als Tierfabriken. Weil die entsprechenden
Richtlinien EU-weit als »Cross-Compliance-Vorgabe«
fiir den Erhalt der Flichenprimien gelten, wird ein rui-
ndser Wettbewerbsnachteil unterbunden. Durch das
Verbot bestimmter Haltungsbedingungen (wie zuvor
der Kifighaltung) gibt es auch keine konkurrierenden
Billigangebote aus Stresshaltung mehr. Weil die flichen-
deckend neue Tierhaltung die Uberschussmengen dras-
tisch verringert, gibt es auch keine defizitdren und schid-
Hchen Drittlandexporte mehr. Die tierschutzbedingte
Mengenbegrenzung schafft also auch Spielraum filr fai-
re Erzeugerpreise — mit gesellschaftlicher Akzeptanz!
Viele gute Griinde also fiir Banern, sich in diese gesell-
schaftliche Bewegung massiv einzumischen mit Forde-
rungen nach Praktikabilitit und einem masstven und
zeitlich angemessenen Umbau- und Férderprogramm!

Folgerungen & Forderungen

= Das baugesetzliche Vetorecht der Gemeinden ist auf
samtliche beantragte Megastille auszuweiten,

# Die EU-Tierschutzvorschriften sind in allen EU-Landern
umzusetzen,

B Zum Schutz von Anwohnern sind Immissionsober-
grenzen fir Keime festzulegen.

B Notwendig sind Stallumbauprogramme filr elne art-
gerechte Tierhaltung in bauerlichen Strukturen.

= Erforderlich ist eine breite Unterstiitzuny der inter-
natiopalen Vernetzung von Initiativen gegen Agrar-
fabriken.
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Dies alles gilt leider zunehmend auch fiir den Bereich
der Bio-Tiethaltung, die immer haufiger in »Bio«-Agrar-
fabriken wandert, die sich zudem grofiteils in der Hand
altbekannter Iassischer Agrarindustrieller befinden.
Héchste Zeit fiir die Bioverbinde, sich fiir echtes »Bau-
ernhof«-Bio einzusetzen, klare und zumeist niedrigere
Obergrenzen vorzuschreiben und das »Bio-Light« in
der EU-Oko-Verordnung an diese héheren Standards
anzupassen. Die Bewegung gegen agrarindustrielle
Tierhaltung wird - nach dem Vorbild des Verbots der
Kiifighaltung - dazu flihren, dass es EU-weit keine kon-
ventionellen Billigstprodukte mehr gibt. Dies verrin-
gert die abschreckenden Preisabstiinde zu Bio-Produk-
ten. Es wiire schén, wenn sich noch mehr Bioverbinde
an der Bewegung »Bavernhdfe statt Agrarfabriken«be-
teitigen wiirden, Zumal auch immer mehr Biohofe ak-
tiv im Netzwerk mitarbeiten, die ihre Akzeptanz und
thre Vermarktung durch Immissionen benachbarter
Megastille anf ihren Feldfriichten gefihrdet sehen,

Weitere Erfolge des Netzwerks

Das Netzwerk hat gemeinsam mit anderen Aktiven
weitere Themen mit vorangebracht: die Diskussion um
die Qualzucht bei vielen Tierarten, die Debatte um den
Pinsatz van Antibiotika in der Tierhaltung und am die
dadurch geforderten resistenten Keime, die Auseinan-
dersetzung um den Schutz der Tiere bei Stallbrinden
oder Ausfall der Litftungsanlagen, die Abschaffung der
deutschen EU-Exportsubventionen, die Beendigung
der Ausbeutung durch Werkvertrige in Schlachtbetrie-
ben, Programme zur Férderung des heimischen An-
baus von Leguminosen und anderen Eiweidfutterpflan-
zen, Beschrinkung der Stallbau-Investitionsforderung
in einigen Bundeslindern auf artgerechte Tierhaltung,
zuletzt auch die Ankiindigung der Agrarministerien
von NRW und Niedersachsen zur baldigen Beendigung
dex Tétung minnlicher Kiiken von Legehennenrassen.
Auch der neuerliche Riickgang des Verzehrs von agrar-
industriell erzeugtem Gefitigelfleisch geht sicher mit
auf das Konto des Netzwerks.

Deutlich vorangebracht hat das Netzwerk auch die
iiberfallige Diskussion tiber die unsinnige Uberproduk-
tion, bei der hierzuiande mit Importfuttermiiteln grofie
Fleischiiberschiisse erzeugt werden, die zu Lasten der
Bauern hierzulande und in den Empfingerlindern der
Dumpingexporte gehen, Die seit Jahren konstatierte,
im Verdrangungskampf der Gefliigelkonzerne geschaf-
fene »Uberschussblase« bei Masthithnern und Puten
und die damit verbundene ruindse Lage der abhin-
gigen Vertragsmister kann auch der Zentralverband
der Gefliigelwirtschaft nicht mehr wegreden, wenn er
vom »wirtschaftlichen Limit«, einer »dramatischen Er-
l6ssituation« und Problemen bei der Erwirtschaftung
getiitigter Stallinvestitionen redet.* Die Strategie der




Schweine-Schlachtkonzerne, Uberschiisse auf Dritt-
landmirkten wie Russland abzusetzen, bekam einen
massiven Dampfer durch die Ankindigung des
Schlachtkonzerns Tonnies, des Landbau-Biogas-Kon-
zerns KTG und des Fleischvermarkters RKS, dass man
riesige Agrarfabriken fiir eine Million Schweine in Stid-
russtand plane.’ Viele Stallbauten haben sich vor die-
sem Hintergrund und angesichts jahrelang ruinds ge-
driickter Erzeugerpreise bereits als Fehlinvestitionen
erwiesen. Viele jener Antragsteller, deren Stélle durch
Biirgerinitiativen verhindert wurden, dirften dem
Netzwerk mittlerweile dankbar sein.
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